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Рескрипты Его Блаженства, БлаженнЪйшаго Діо- 
нисія, Митрополита Варшавскаго и Волынскаго и 
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„Грядите по МнЪ“. 
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Хроника. 

Зачъмъ земля третещетъ въ страх и людямъ 
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2. Е. О. ЧЕРВЯКОВСКІЙ. Въ помощь 
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Выпускъ : О Православной Церкви, 
Ея таинствахъ и нЪкоторыхъ уста- 
новленіяхъь (противъ штундистовъ). 
Стр. 1—136. .. 
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нія. Стр. 1—148. 

Цна 2 зл. 50 гр. 
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Рескрипты 


Его Блаженства, Блаженнъйшаго Діонисія, Митрополита Варшавекаго 

и Волынекаго и всея Польши, на имя ВысокопреосвященнЪйшихъ 

Архіепископовъ: Алекая Гродненскаго и Новогрудекаго и Александра 
Полђескаго и Пинекаго, отъ 8 іюня 1928 г. за №№ 1951 и 1952. 


Ваше Высокопреосвященство, 
Высокопреосвященнъйшій Алексій, 
Архіепископъ Гродненскій и Новогрудскій! 


Пять л®тъ тому назадъ Вы были назна- 
чены Высшей Церковной Властью на каөедру 
неустроенную, на епархію смятенную, на па- 
ству волнующуюся. Вы приняли это назна- 
ченіе со смиренемъ и покорност!ю вол Бо- 
жей и стали пасти ввренное Вамъ стадо 
Христово со всякою кротостью и терпніемъ, 
назидая его словомъ Божіимъ со всякимъ 
тщаніемъ благовременн% и безвременн% и по- 
същая его множицею не нуждею, а произво- 
леніемъ Архипастырской любви и попеченія 
о спасеніи вв$ренныхъ Вамъ чадъ Божихъ. 


Пять только лётъ прошло, а лицо ввЪ- 
ренной Вамъ Епархіи измфнилось ко славЪ 
Божей до того, что нын эта Епархія —- 
вполн% мирна и спокойна, а паства Ваша 
благоустрояется на добромъ и спасительномъ 
пути твердаго исповфдан!я праотеческой вЪ- 
ры и испытаннаго въ этой Епархіи прежня- 
го благочестія. 


Кром сего, пять лЪтъ уже прошло и 
Вашей дЪятельности на пользу Церкви Бо- 
жіей въ званіи Правителя Дфлъ Священна- 
го Синода нашей Св. Православной Церкви 
въ Польш%. Ни одно важное дЪло не прош- 
ло безъ Вашего участія и труда, часто весь- 
ма тяжелаго и требовавшаго большого на- 
пряженія силъ и умЪнья. Въ этомъ зван!и 
Вы всегда были моимъ ближайшимъ и не- 
обходимымъ сотрудникомъ въ д®лЪ весьма 
труднаго и отвЪтственнаго предъ исторіей и 
современниками строительства Церкви Бо: 
жей въ Польш%. 

Окидывая мысленнымъ взоромъ труды 
Ваши за истекшее пятил%Ътіе, я считаю спра- 
ведливымъ воздаянемъ Вамъ за нихъ на- 
гражден!е Васъ въ праздникъ Св. Троицы 
саномъ Аржепископа. 

Испрашивая святыхъ молитвъ, 
ваю съ братской во Христф любовью 


(—) Митрополитъ Діонисій. 


пребы- 


Въ Столичномъ ГородЪ Варшав%, 
Въ день Св. Троицы —3 Іюня 1928 года, 
№ 1951. 


Ваше Высокопреосвященство, 
ВысокопреосвященнЪйшій Александръ, 
Аржепископъ ПолЪсскій и Пинскій! 


Еще въ конц минувшаго года Вы, въ 
единеніи единомыслія и любви со своею па- 
ствою, отпраздновали пятилЪт!е Архипастыр- 
скаго служен!я въ ПолЪсской Епархіи. Празд- 
нованіе это состоялось по доброму почину 
преданной Вамъ паствы — пастырей и пасо- 
мыхъ, что само по себЪ уже свидЪтельству- 
етъ о высокихъ достоинствахъ Вашихъ, какъ 
богомудраго Архипастыря словеснаго стада. 
Но я хочу отмЪтить еще и большіе труды 
Ваши на полъзу ввЪренной Вамъ Епархии, 
сказавшіяся въ благоустроеніи Вашей каөед- 
ры и Епархіи. Вы сумли при нынфшнихъ 
условіяхъ ввести твердое и послЪдователь- 
ное управлен!е въ Епархіи, Вы позаботились 
объ оживлени на ПолЪсьи плодотворной 
миссіонерской дЪятельности, Вы смогли поч- 
ти вдвое увеличить Вашъ Архіерейскій Домъ 
и привести въ порядокъ усадьбу при немъ, 
Вы украсили богослуженія въ Вашемъ Ка- 
өедральномъ Собор прекраснымъ п%Ъніемъ и 
благолЪпнымъ служенемъ, съ постояннымъ 
пропов$дан!емъ слова Божія, а: Ваши еже- 
годные Епархіальные Съфзды краснорЪчиво 
свидЪтельствуютъ о томъ, какъ Вы внима- 
тельны къ духу времени, дабы и его исполь- 
зовать во славу Божію и на пользу Церкви 
Божей. 


Оцфнивая Ваши труды, я считаю спра- 
ведливымъ воздаяніемъ Вамъ за нихъ возве- 
ден!е Васъ въ праздникъ Св. Троицы въ 
санъ Архіепископа. 

Испрашивая святыхъ молитвъ, пребы- 
ваю съ братской во ХристЪ любовью 


(—) Митрополлтъ Діонисій. 


Въ Столичномъ Город Варшав%. 
Въ день Св. Троицы —3 іюня 1928 года, 
№ 1952. 
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Урлдите 


Эго было давно... Эго было на самой зарф 
христанства, въ глухой незамЬтной рыбачьей 
земл 5—Галилеф, 


Голубэе плескалося море о берзгъ отлогій 
— песчаный вблизи Виесаиды, 

Тамъ, надъ водами тихими щелъ Назорей, 
погруж‹нный въ глубокія думы. 

Вышелъ Оль на божественный ловъ, Онъ 
впервые въ житейское море закинулъ мережу 
Свою, 

„Не имЬющій голову гд приклонить“, — 
Онъ вышелъ, чтобъ первыхъ друзей и апосто 
повъ первыхъ Себ уловить. 

Увидалъ Онъ надь моремъ двоихь рыба“ 
ковъ: Симона, сына Іоны, названнаго позже Пет- 
ромъ, и брата Петрова — Андрея. И вотъ ото- 
звалъ ихъ Господь оть рабэты буденчой, идти 
за Собою на новую ловпю, на ловлю иную: „Гря- 
дите по Мн, и Азъ сотворю вы — ловцы чело- 
вБкомъ!“ 


Они тотчасъ оставили сЪти и слЬдэмъ по- 
шли за Учителемъ—Богомъ въ невфдомый путь, 
на невБдомый трудъ. 

Идя брегомъ отлогимъ, Онъ далЪ увидЬлъ 
еще двухъ другихъ рыбаковъ, тоже братьевъ 
рәдныхъ — Іакова и Іоанна. Они въ лодк%, со: 
вмЪс'но съ отцомъ Зеведеемъ, чинили побитыя 
волнами сти. 

И призвалъ ихъ Господь. 

Тотчасъ покинули лодку они, отца — старика, 
сЬти— снасти свои трудовыя—все свое ремесло, 
все оставили рыбари эти, чтобъ идти вспфдъ 
Христа: Онъ по всей ГалилеЪ ходилъ и училъ въ 
синагогахъ о новомъ, грядущемъ на землю бо: 
жэственномъ царств, изцёляя недуги и немощи 
всяк я въ людяхъ. 

Эго было давно... 
ства, 


А теперь? 

А сегодня нашъ міръ, придавленный грЪ- 
хомъ, устарфвиий подъ игомъ заботъ каждоднев- 
ныхъ, хочетъ новый порядокъ завесть на земл%, 
основать лучезарное царство. 

Царствэ Боже прошло мимо нашихъ ушей. 
Царство Божіе пришло къ человку на землю 
давно. Еще тамъ, въ Галилеф, посЪфяно было 
оно, 


на самой зарЪ христіан- 


А мы—люди вдь, грфшные люди! Намъ— 
подай осязать! Подавай ощутительныхъ ·благъ: 
хлЬба, зрлишъ подай! Кто подастъ, тому вра 
тогда и любовь, и того мы готовы царемъ назы- 
вать. 

И однако—не вЬччое въ насъ, на земл, по- 
стоянство: мы вфдь жалкія дБти; мы — люди. 
„Намъ играютъ, а мы танцевать не хотимъ. Намъ 
ззпли унылую пъсню, а слезы не льются у насъ 
изъ очей“. Мы—ковыль, что колеблется въ раз- 
ныя стороны буйнымъ дыханьемъ степей. Что се: 
годня въ почет у насъ, это завтра на крестъ и 
на казнь отдадимъ. Такъ бывало давно, ‘та же 
практика въ мір сєйчасъ... 

И донын% повсюду, по всЬмъ уголочкамъ 
вселенной, по селамъ—городамъ, по распутьямъ, 
по стогнамъ великимъ и жалкимъ халугамъ, какъ 
нБкогда тамъ, въ Галилеъ, все ходитъ Господь 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІВ 
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по <Л(нтњ, 


Іисусъ, призывающій насъ въ Свое вфчное Боже 
царство: 

„Грядите по Мн!“ 

Вс ли гласъ Его слышимъ? И легко ли 
вмЬщаегся въ насъ и удобно призывное Боже 
слово? . 
Къ сожалфнію, должны мы сознаться, что 
для большей, огромнйшей части людей совре- 
манныхъ голосъ Божій есть „голосъ въ пусты: 
нБ“, Вс такъ сильно занялись устройствомъ 
утопій. Вс мы грезимъ о раЪ земномъ. а о цар- 
ств Господнемъ не хотимъ и слышать, 

Что жъ Господь? Онъ вфдь многое множе- 
ство разъ призывалъ и теперь насъ зоветъ ко 
спасенью. 

Божій голосъ вБщаетъ въ природ къ уму 
человБка. Въ самомъ дл: вглядимся кругомъ! 
Какъ то странно все стало у насъ подъ лунсю. 
Несмотря на культурныя завсеванія двадцатгго 
вЬка, природа мятется, природа противится нгмъ. 
Тамъ, посмотришь, удгрятъ морсзы, когда ихъ не 
ждемъ. Тамъ слякоть, когда бы потребна намъ 
суша, а тамъ--суховЪй до псслфдняго высушилъ 
поле и степи... иголодъ грядущій, какъ призракъ, 
ползетъ. И въ душахъ смятенье, и ропотъ въ 
сердцахъ, и проклятья на стргнный порядскъ въ 
природ. А сколько потоповъ? А сколько болЪз- 
ней? А бЬдствій народныхъ? А землетрясеній? 
Не счесть ихъ, не счесть! 

И блаженъ человЪкъ, умБющій мудрую кни- 
гу природы прочесть: на первсй страницЪ онъ 
сразу увидитъ и въ первой же строчкЪ ея онъ 
услышить гласъ Божій: „Грядите по МнЪ*! „Безъ 
Мене не возможете вы сотворить ничесоже!* 

П›ложимъ,--слфпцы мы: природы и видфть 
и знать не хотимъ. Но есть вфдь поближе. у 
каждаго тамъ, въ глубинЪ, въ самомъ каменнсмъ 
сердц%, божественный голосъ: есть вЪдь совфсть 
у нась, у „безсовЪ стныхъ“ даже! Есть и помыслы 
въ насъ, которые насъ осуждаютъ; равнымъ об: 
разомъ, есть также мысли, которыя насъ оправ- 
даютъ теперь оправдаютъ онъ и въ день суд- 
ный, послдній, „когда Б‹гъ будетъ тайное всфкъ 
человЬковъ судить“. 

Но особенно ясно бы слышаться долженъ 
тотъ голосъ Господень въ церквахъ, гд читгет 
ся Боже слово, гд Самъ Богъ откровенно гла- 
голетъ къ сердцамъ и зсветъ ихъ къ спасенью. 


И какъ жаль... нестерпимо до боли какъ 
жаль, что на цБли иныя теперь перешить поста- 
рался безсовфстный міръ и самую совЪсть свсю 
и Божія церкви! „И сами не входятъ и жажпу- 
щихъ въ царство Господне вступить не впу- 
скаютъ“. 

А вЪдь въ церкви, съ амвона, Господь по- 
стоянно зоветъ: „Грядите по Мн“! 

Онъ каждаго встрфчнаго къ добрымъ дЪ- 
ламъ призываетъ и старается всфхъ отвратить 
отъ порока:грЪха. 

И однако же голосъ нрироды, совЪсти гласъ 
и голосъ Свягой Каеолической Церкви какъ ча- 
сто, какъ часто вотще раздаются средь насъ! 
Особенно въ смутное наше коварное время! 

Слышатъ многіе гласъ сей призывный: „Гря- 
дите по МнБ!* но, увы, отъ безпечности счи сме- 
жили свои и сердцемъ своимъ разумъть ничего 
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не хотятъ, а копаются все, копошатся въ своей 
муравьиной забот. 


У другихъ голосъ Божій затронетъ какъ 
будто живую струну... она разъ зазвенитъ,—и на 
этомъ конецъ. НЪтъ плода отъ посфва на камен- 
номъ сердцЪ! Зерно проросло и ‘погибло, засохло 
безъ пищи и влаги. 


А иные, услышавши Бога, зовущаго, ихъ: 
„Грядите по Мн“! обращаются рацостно въ сто- 
рону гласа призыва, но потомъ возвращаются 
опять. Вновь на грфшный становятся путь по по- 
словицф: „песъ вернулся опять на свою блевоти- 
ну“ (2 Петр. 2, 22), 


Есть нЪкіе люди, что слушаютъ голосъ Го- 
сподень, на первыхъ порахъ идутъ по нему, но 
потомъ, услыхавъ голоса суемудровъ, прельща- 
ются мнимой духовностью ихъ и владаютъ на 
лживый и пагубный путь, Божьей истин не по- 


ММММ ММ мы МАМЫ! 


АРХИМ. ФИЛИППЪ МОРОЗОВЪ. 


РЕЛИГТОЗНО-ФИЛОСОФСКОЕ МТРОВОЗЗРЪНТЕ ВЛ. 


М! глава (ея продолженіе). Постановка во- 
проса о соединеніи Церквей на практическую 
почву. «Національный вопросъ въ Росси» (вы- 
пускъ первый), 1883-1888 г. «Письма» къ като- 
лическимъ іерархамъ, 1885-1889 г. г. 


„Такъ-же благодЪтельнымъ для насъ оказалось 
самоотреченіе позднфе въ ХУП вЪкЪ“*,—продолжаетъ 
доказывать Соловьевъ свою мысль о спасительности 
національнаго самоотреченія для русскаго народа въ 
своемъ сочиненіи „О народности и о народныхъ дЪ- 
лахъ въ Росси“, въ 1884 г. 1). Въ началь русской 
исторіи намъ приходилось искать чужого начала вла- 
сти за неимЪніемъ своего. Совершенно также. при 
Петр% 1-мъ мы должны были искать чужой цивили- 
заціи и просвзщеня за неимъніёмъ своихъ. Тутъ, 
какъ и въ дни призванія варяговъ, насъ спасъ без- 
страшный патротизмъ и дЪятельная практическая лю- 
бовь къ родинЪ. Любовь къ своему народу заставила 
Петра отказаться отъ нац\ональной исключительности, 
порвать съ прошедшимъ народа ради народной бу- 
дущности. Въ результатЪ этого самоотреченія наше 
государство получило средства, необходимыя для сбо- 
вершенія его всемірно-исторической задачи. 

Вообще плоды нашего націонализма—церковный 
расколъ съ русскимъ Исусомъ и осьмиконечнымъ кре- 
стомъ. А плоды нашего національнаго самоотреченія 
(въ способности къ которому и заключается наша са- 
мобытность)— эти плоды налицо: во-первыхъ, наша 
государственная “сила, безъ которой мы и не суще- 
ствовали-бы, какъ самостоятельный народъ, а во-вто- 
рыхъ, наше, какое ни на есть, просвъщеніе отъ Кан- 
теміра и Ломоносова черезъ Жуковскаго, Пушкина и 
Гоголя до Достоевскаго и Тургенева“. 

РазумЪется, государственная сила и просвЪще- 
не сами по себЪ несутъ безусловныя цЪнности: въ 
нихъ мы имЪемъ не цфли, а средства для разрЪше- 
нія религіозной по существу задачи Росси. Въ этой 
задачф—ея настоящее дЪло; но, „если для этихъ под- 
готовительныхъ мірскихъ дълъ нуженъ былъ нрав- 
ственный подвигъ національнаго самоотречен!я, тъмъ 


*) См. „Воскресное Чтеніе“ №№ 10,12,14,16,17,18,19,21. 
1) \У-й т. стр. 26, 29, 32; изъ „Національный вопросъ въ 
Росси“, выпускъ первый. 
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и 


корившись. Ихъ думы объемлетъ „духъ лестч!й“, 
ихъ души влекутся въ погибель. 

Но есть и такіе, которые разъ услыхавши: 
„Грядите по, МнЪ“, -жестоко отвЪтить спЪшатъ 
и съ дерзкимъ вопросомъ встаютъ передъ Бо- 
гомъ: „И кто есть Господь, Его же послушгю 
глас̧а? Не вЪмъ, Господи“ (Исх. 5, 2). 

И тщетно разносится нын въ дни наши въ 
культурной земной обстановкЪ — въ духовной пу- 
стын$ гласъ Божій — „Грядите по мн%!* 

Но ходитъ Господь неустанно, и ходитъ по- 
всюду, и въ каждой халугБ — распутьи, на ули- 
цахъ-стогнахъ великихъ, базарахъ собираетъ нес- 
частныхъ духовно, хромыхъ и слфпыхЪ, чтобъ на- 
полнился домъ возлежащихъ за Божьей трапезой. 

И — многое множество званныхъ людей, но 
мало, къ несчастью, избранныхъ! 

‚ „Грядите жъ, грядите по МнЪ!“ — зоветъ 
всБхъ Христосъ Искупитель. 


ММ ММ АРАА РМА МАММА МЫМ ИИА МАМАМ ММММ ММММ МАММА ММ ЧР РМА МА МАРМАР ММ МЫМ ММ МММ МР МАМ рр МАМ РМ РМА 
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боле онъ нуженъ для нашего окончательнаго духов- 
наго дЪла“. 

Итакъ, „для Росси необходимо свободное и от- 
крытое общеніе съ духовными силами Запада“; если 
мы вримъ въ нашъ народъ и его духовныя силы, то 
въ этомъ общеніи мы не усмотримъ источника опас- 
ности.Ложный патріотизмъ боится чужихъ силъ; 
истинный патріотизмъ, напротивъ, пользуется ими, 
усвояетъ ихъ и оплодотворяется ими. Если чужія си- 
лы оплодотворили нашу культуру въ области м!рской, 
то это тъмъ боле должно имЪть мЪсто въ сфер%Ъ ду- 
ховной, христ|анской жизни“. 

Здъсь необходимо отм Ъ% тить борь- 
будвухъ различныхъ теченій въ мыс- 
ляхъ Соловьева и въ томъ настроени, 
которое чувствуется въ его пропов ъди 
о мисс! и Русскаго народа. Съ одной сто- 
роны, онъ настойчиво подчеркиваетъ ту религіозную 
цЪль, которой все должно быть подчинено въ полити- 
къ, какъ и во всей жизни. Онъ настаиваетъ на томъ, 
что, въ качествЪ перваго необходимаго шага къ осу- 
ществленію царства Божія на земл%, т. е. теократіи, 
соединеніе церквей желательно само ло 
себъ, безъ всякой примфси какихъ-либо 
мірскихъ расчетовъ: „это исцфлен!е христ!- 
анскаго міра, возстановлен!е въ немъ образа Христо- 
ва есть и для Росс]и и для славянства и для всего 
челов чества единое на потребу, къ нему. же вся про- 
чая приложатся“. 2) Съ другой стороны, къ этому ре- 
лигіозному идеалу философа незамЪтно для него при- 
мЪшивается „земная мечта“: если Рссс]я исполнитъ 
свой христіанскій долгъ, то къ царств!ю Бож1ю 
для нея „приложатся“ такое мірское мо- 
гущество, которому ничто на свЪфтЪ не 
сможетъ против остоять,—эта мысль обнару- 
живается у Соловьева изъ множества характерныхъ 
обмолвокъ и, вдобавокъ, составляетъ необходимое 
предположен!е при разсужден]яхъ о соединен цер: 
квей, какъ естественное слЪдствіе соединен!я. Эта 
„мечта“ въ дальнъйшемъ все болфе и бо- 
ле овладЪфваетъ Соловьевымъ и приво- 
дитъ его постепенно къ папизму, т. е. въ 
томъ смысл, что русскій народъ можетъ 


2) Ту-й т., стр. 103 „Вел. споръ“, 
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получить могущество всемірное въ сое- 
динен1 и съпапой (одна изъ чертъ „теократіи“). 

Въ частности, изъ предисловія къ „Національ- 
ному вопросу“ 3) мы узнаемъ, что „актъ самоотрече- 
нія“ намъ необходимъ не только во имя высшихъ 
нравственныхъ соображеній, но и ради ближай- 
шихъ нуждъ нашей политики. И тутъ- же 
Соловьевъ поясняетъ, что безъ духовнаго возсоеди- 
ненія съ Западомъ мы не можемъ стать центромъ 
единенія для славянъ, что составляетъ ближайшую, 
естественную цЪль политики Россіи 4), 

Напротивъ, примиреніе Росси съ жизненнымъ 
началомъ Запада будетъ вмфстЪ съ тъмъ и объедине- 
ніемъ самого славянства“, 5), осуществленемъ „все- 
славянства“ 6); отъ соединен! я Россіи съРи- 
момъ „зависитъ не только ея будущее, 
но и судьбы славянства и всего міра“. — 
Ясно, что „третій Римъ* рисуется фило- 
софу въ видЪ великой державы, кото- 
рая такъ или иначе господствуетъ 
надъ всъми царствами міра; ибо легко се- 
бъ представить, каково будетъ государственное могу- 
щество Россіи, когда вокругъ ея сплотятся всЪ бал- 
канск!е и австрійскіе славяне, 

2. Соловьевъ не довольствуется теперь прове- 
деніемъ своихъ идей только въ русскомъ обществЪ, 
а заводитъ сношенія и съ Западомъ, въ 
частности, съ католическими 1ерархами: 


3) Ү-й т. стр. П-ПІ, 1888 г. 

4) „Славянсый вопросъ“, У т. стр. 60; 
вопросъ въ Россіи. 

5) Тамъ-же, стр. 66; сравн. „Исторйя и будущность теокра- 
ти“, стр. 238-244; 1587-1885 г. г. 

6) Письма, Гт., 180-188 стр., 1885 г. (подъ редакщей Рад- 
лова Э. Л., 1908 г. СПБ.). 


1884 г. „Нащон. 
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переписывается, напр., съ дьяковскимъ епископомъ и 
апостольскимъ викаріемъ въ Сербіи, Ю. Штроссмайе- 
ромъ, съ канониками—о. Францисксмъ и о, Тондини; 
Ъдетъ лЬтомъ, 1886 г, въ Загребъ и Дьяково спе- 
ціально для того, чтобы лично познакомиться съ 
Штроссмайеромъ.— ЦЪль всего этого та-же: доказать 
необходимость и взаимныя выгоды соединенія цер- 
квей для обфихъ сторонъ. 

Напр., въ запискЪ на `французскомъ языкЪ 7), 
поданной Соловьевымъ еп. Штроссмайеру въ 1886 г., 
которая затмъ была доставлена черезъ кардинала- 
секретаря Рамполлу покойному пап Льву ХШ-му, 
такъ выясняется значеніе объединен!я: „Провид+ніе, 
воля верховнаго Первосвященника и ваши собствен- 
ныя заслуги сдълали Васъ истиннымъ посредникомъ 
между апостольскимъ Престоломъ, который по боже- 
ственному праву обладаетъ ключами будущихъ су- 
дебъ міра, и славянской расой, которая по 
всъмъ въроятіямъ призвана осуще- 
ствить эти судьбы“—и дале: „Римъ пріоб- 
рЪлъ-бы народъ благочестивый и воодушевленно-пре- 
данный религ]озной иде, онъ пріобрълъ бы в%рнаго 
и могущественнаго защитника. Россія-же, которая во- 
лею Божею держитъ въ рукахъ судьбы Востока, не 
только освободилась бы отъ невольнаго грфха раско- 
ла, но вдобавокъ и тъмъ самымъ была-бы сво- 
бодна осуществить свою великую мі- 
ровую миссію, собрать вокругъ себя вс№Ъ 
славянскіе народы и основать новую 
цивилизац!ю воистину христ!анскую". 


(Продолженле слљдуетљъ). 


7) Іт, стр. 188-189. 
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МОЖНО ЛИ ХРИСТАНИНУ СОГЛАСИТЬСЯ СЪ УЧЕНТЕМЪ ТЕОСО- 
ФОВЪ О ПЕРЕВОПЛОЩЕНИ ЛЮДЕЙ*)}? 


Въ тЬсную связь съ теоріей перевоплощенія че- 
ловка теософія ставитъ законъ Кар мы, заимство- 
ванный изъ буддійскаго міросозерцанія. Карма — это 
приложен!е всеобщаго закона механической причин · 
ности къ человЪку. Ему подчинена жизнь человЪка 
во всЪхъ своихъ проявленіяхъ и физическихъ, и 
нравственныхъ. ЧеловЪкъ пожинаетъ въ своей жизни 
то, что онъ посЪялъ. Если онъ сЪетъ рисъ, то полу- 
чаетъ рисъ; если сЪетъ ячмень, то получаетъ ячмень. 
„Это и есть Карма“ 77). 

Въ порядкЪ перевоплощеній человфкъ возвраща- 
ется въ настоящій міръ вмЪстЪ со своею Кармою, т.е. 
съ итогомъ своихъ помысловъ, стремленій, желаній 
и поступковъ, или съ тЪмъ, что составляетъ индиви- 
дуальный характеръ человЪка. Законъ Кармы не есть 
законъ наказанія и награды. Онъ существуетъ не рля 
устрашенія, но для усовершенствованія человЪка. Онъ 
не показываетъ, а указываетъ, ошибки на собствен- 
номъ примЪръ 

Законъ Кармы есть центральное и фундамен- 
тальное понят!е въ теор!и перевоплощенія. Человъкъ 
долженъ много разъ перевоплощаться, чтобы „изжи- 
вать" свою Карму. И хотя это изживаніе Кармы про- 
исходить подъ дЪйствіемъ всемогущаго закона эво- 
люціи, но человъкъ пассивнымъ не должеаъ быть. 

Въ каждомъ послъдующемъ перевоплощеніи че- 
ж) Ом. „Воскресное Чтеніе“ №№ 13, 18, 19, 20,22,93. 

77) А. Безантъ. Лекціи. Стр. 66, 


ловЪкъ долженъ бороться съ недостатками своего 
характера и происходящими отъ нихъ паден|ями силою 
своего мышленія, ибо „мысль строитъ характеръ” 75), 
бороться регулярно, ибо отсутств1е регулярности раз- 
рушаетъ то, что вы сдфлали, и это будетъ только 
бъгъ на мЪстЪ, то же, что дълаетъ солдатъ, когда 
онъ переступаетъ ногами, не двигаясь со своего м%- 
ста 79), 


ЧеловЪкъ не долженъ малодушно сидЪть на мЪ- 
стЪ сложа руки и говорить: „Это моя Карма“. Но дол- 
женъ усиленно работать надъ собою, „до послЪдней 
капли крови“ бороться со своею дурною Кармою и 
такимъ образомъ умечьшить силу прошлаго, дЪйству- 
ющую въ дурномъ направленіи, и ослаблять ее на 
будущее время 80). Мысль наша есть творческая сила, 
строющая нашъ характеръ. ЧеловЪкъ есть то, о чемъ 
онъ мыслитъ, О чемъ вы думаете, тъмъ вы и стано- 
витесь. А сила, называемая желаніемъ, или волей, 
притягиваетъ другъ къ другу васъ и желаемый вами 
предметъ, и вамъ приходится идти туда, гдЪ этотъ 
предметъ можетъ быть найденъ и желаніе можетъ 
быть удовлетворено 81), 


78) Тыа. Стр. 71. 
79) ыа. 

80) Тыа. Стр. 78. 
81) ІЫа, Стр. 69, 
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СлЪдовательно, отъ характера человфка зави- 
сить главнымъ образомъ его счастье. Когда одинъ 
человЪкъ страдаетъ вслЪдствіе своей Кармы, другой 
долженъ помогать ему и не говорить: „Это его Кар- 
ма; зачфмь же я буду помогать ему“? Ибо если вы 
не станете помогать ему и не сдълаете всего того, 
что въ вашихъ силахъ, чтобы помочь ему, то вы соз- 
даете себЪ Карму, которая повлечетъ за собсю от: 
сутств!е помощи вамъ въ часъ вашей нужды. Посему 
ваша обязанность помогать всегда 82). 

Такимъ образомъ хотя вся теософзкая доктрина 
покоится на механическомъ законф эволкціи, которая 
является ея душою и жизнію 83), но теософія не хо- 
четъ опустить предписаній или требованій морали, 
ясно понимая, что поведеніе человЪка, какъ духовно- 
нравственнаго существа, не можетъ обойтись безъ 
нравственнаго начала. 

И, разумЪется, съ нашей христіанской точки 
зрЪнія, когда идетъ оцфнка теоссфіи, какъ морғль- 
ной доктрины, вопросъ долженъ быть не о томъ, да- 
етъ-ли теософія практическіе совъты людямъ, какъ 
побъждать слабости своего характера, какъ бороться 
напр. съ раздражительностью, воспитывать въ себЪ 
терпЪніе, силу воли и характера. Практическіе совъ- 
ты и указанія, которые предлагаетъ г-жа А. Безантъ 
людямъ для воспитанія характера 84), очень цЪнны, 
и ими можно пользоваться независимо отъ вЪры въ 
эволюцію и въ теорію перевоплощенія. Но рЪчьидетъ 
не о слЪдован!и или приняти этихъ полезныхъ совЪ- 
товъ, а о томъ, чтобы человЪкъ имЪлъ въ себЪ нрав- 
ственныя основы жизни. Разныя правила морали мо- 
гутъ имЪть силу и значеніе для человЪка только при 
налич|и нравственнаго закона. 

И для того чтобы какая либо система вообще 
могла назвать себя моральною, она должна имЪфть два 
существенныхъ понят!я, безъ коихъ она не въ правЪ 
называть себя моральною. Эти понят!я: нравственный 
законъ и свободная воля. Нравственвый законъ нала- 
гаетъ на дЪйствія наши извЪстныя нормы ии огра- 
ниченія, а свободная воля человъка добровольно огра- 
ничиваетъ себя сими нормами и подчиняетъ себя 
предписаніямъ нравственнаго закона. 

Но чтобы нравственный законъ имЪлъ безуслов- 
ный и высш! авторитетъ для человфка, недопускаю- 
щій возраженій, для сего онъ долженъ имЪфть харак- 
терь абсолютный, т. е. авторитетъ Божествен- 
ный. Если же такого авторитета онъ не имЪфетъ, то 
о нравственномъ закон не можетъ быть рЪчи. Онъ 
не существуетъ. И то, что стали бы называть нрав- 
ственнымъ закономъ безъ указаннаго существеннаго 
свойства его, было бы похоже на непрочный баръеръ 
или преграду, которую можно повалить однимъ напо- 
ромъ плеча 85). 

И, дъйствительно, мы видимъ, что теософская 
мораль апеллируетъ въ сущности къ эгоизму человЪ- 
ка, а не къ нравственнымъ требован|ямъ его приро- 
ды. Чрезь перевоплощеніе, учитъ теософія, человЁкъ 
взбирается по лЪстниц® жизни. Множество ступеней 
уже пройдено, множество ступеней поднимается еще 
предъ нами. Мы можемъ взбираться медленно или 
быстро: времени для всЪхъ достаточно, для самыхъ 
даже отсталыхъ. Однакоже, „если вы будете через- 
чуръ медлить, если будете пытаться совсЪмъ не взби- 
раться, вы можете такъ запоздать со своей эволю- 
щей, что не сможете псспъть за развитіемъ расы, 
частью которой вы являетесь“ 86), 


82) Пыа. Стр. 79. 

83) ТВ. Міпаре. 
Стр. 265. 

84) А. Безанть. Лекщи по теософіи. Стр. 69-76. 

85) Матаре. еѕ ргіпсіреѕ е 1а 1бозорШе, Стр. 236, 

86). А. Безанть. Лекщи по теософін. Стр. 27. 
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Спрашивается, можетъ-ли такая мораль удер- 
живать человфка отъ нравственныхъ падені, и укрЪп- 
лять его въ борьбЪ съ искушеніями жизни? Приве- 
денныя сужденія и наставлен]я почтенной предсфга- 
тельницы Теософичєскаго Общества основаны на ға- 
кон перевоплощенія и вытекающихъ изъ него по- 
слЪдствіяхъ. И моему взору представляется такая 
картина нашей человъческой жизни, быть может», 
ні сколько грубо начертанная, но болфе или менЪе 
вЪрно отражающая мораль, вытекающую изъ эволю- 
щи и перевоплощенія человЪка. 

Изъ всего сказаннаго о законЪ эволюціи и пе- 
ревоплощеніи человЪка слфдуетъ, что не только доб- 
рые люди, но и злодЪи возвратятся въ нашъ міръ, и, 
возвратившись, злодЪи будутъ продолжать совершать 
свои злодЪянія. Возвратятся Ироды, Нероны, Калигу- 
лы, Мамаи, Тамерланы, Чингисханы, Ленины и другіе 
подобные имъ злодЪи и бичи человЪчества, тиранив- 
шіе и истреблявшіе милліоны людей, но не успфвше 
истребить больше, ибо смерть, въ такихъ случаяхъ 
благодътельная для человЪчества, прекратила ихъ 
кровавую работу. Они, быть можетъ, жалъютъ о томъ, 
что слишкомъ низко стоять на лЪстницЬ эволкціи. 
Но теософія ихъ утфшаетъ: не жалЪйте, не скорбите. 
Хотя вы и очень отстали, но успъете еще подняться 
по лЪстницЪ жизни. Времени для васъ достаточно. 
Если въ дальнйшихъ своихъ земныхъ существова- 
ніяхъ вы пойдете старою дорогою, и новые милліоны 
людей погибнутъ отъ вашихъ рукъ, это не помЪша- 
етъ ни имъ, ни вамъ подниматься по лЪстниць жиз- 
ни. Конечно въ порядкф эволюціи вамъ слЪдуетъ воз- 
держаться убивать людей столько, сколько вы убили 
ихъ раньше, т. е. во время первой своей земной жиз- 
ни. Если вы всЪ вмЪстЪ истребили, положимъ, двад- 
цать милліоновъ людей, то, когда вернетесь во вто- 
рой разъ на землю, надо вамъ уменьшить это число 
вашихъ жертвъ. Если вы уничтожите десять милліо. 
новъ, то вы уже подниметесь на нЪсколько ступеней 
по лЪстниц эволюціи. Впрочемъ, если не укротите 
свою жестокость и остановитесь на прежнемъ числ%, 
т. е. на двадцати милліонахъ, то не смущайтесь: 6%- 
ды большой отъ этого не будетъ. Вы только запозга- 
ете съ вашей эволющей и не сможете поспЪть за 
развитіемъ расы, частью которой вы являетесь“, Пом- 
ните, что „даже для самаго медлительнаго изъ насъ 
вполнЪ достаточно времени. Поэтсму наша побЪда не- 
избЪжна и конечный результатъ обезпеченъ“ 87). - 

И вотъ, имЪя такое наставленіе отъ теософіи, 
эти люди-чудовища опять воплотятся, опять явятся 
въ нашъ грЬшный міръ, чтобы въ порядкЬ эволюци 
продолжать свою кровавую работу. И такая работа 
можетъ очень долго продолжаться, въ теченіе мно- 
гихъ перевоплощеній, ибо эволюція человёка есть 
процессъ весьма медленный, ибо только тогда чего- 
вЪкъ можетъ освободиться отъ колеса рожденій и 
смертей, когда онъ усвоить всф урски жизни 88), Но 
что можетъ заставить злодЪя спъшить съ усвоеніемъ 
уроковъ жизни, оставить путь преступленія и стать 
на путь добродЪланія? Конечно законъ Кармы, кото- 
рый говоритъ: „если вы будете плохо поступать те- 
перь, вы будете несчастны въ вашей слЪдующей жиз- 
ни“ 89). Но именно повседнзвная жизнь учитъ насъ, 
что злодъевъ такая угроза не останавливаетъ отъ 
дальнЪйшаго совершенія преступленій.., 

Въ теософской систем%, въ которой нЬтъ проч- 
наго неизмЪннаго центра и абсолютнаго нравственна- 
го начала, гдЪ всЪмъ заправляетъ законъ эволюціи, 
гд все стремится впередъ, все движется, измЪняет- 
ся и въ насъ самихъ, и вокругъ насъ, и надъ нами, 


87) ТЫ. Стр. 87. 
88) Тыа. Сзр. 81. 
89) ТЫ. Стр. 82, 
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такъ что мораль завтрашняго дня можетъ оказаться 
непохожею на мораль настоящаго—дня, откуда прозву- 
чить человЪку авторитетный голосъ, который ска- 
залъ бы ему: это есть добро, а это есть зло. Первое 
твори, а втораго не сотвори?! 

Теософская система ярко окрашена пантеисти- 
ческимъ міровоззрЪнїемъ: „НигдЪ нътъ ничего, кромЪ 
Бога, ничего, кромЪ Бога, во всемъ мнообразіи формъ. 
Всякая мысль, всякое сознан!е есть Его мысль, Его 
сознан!е“ 90). При такомъ обожествленіи всей приро- 
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Диспутъ въ Харбин 


РЪЧИ ОППОНЕНТОВЪ. 


Тезисъ, защищаемый г. Костючикомъ, не былъ 
опровергнутъ. Г.г. оппоненты дополняли докладчика и 
детализировали нЪкоторые изъ его аргументовъ. 

Доцентъ В. Т, Шишинъ звалъ русскихъ лю- 
дей въ эмиграціи къ объединенію, къ общей работЪ, 
къ отысканію и правильной оцЪнкЪ настоящихъ лю- 
дей и къ водворенію ихъ на подобающее имъ мЪсто, 
Тогда окончится и рабская зависимость школы отъ 
текущей жизни, въ чемъ и заключается одна изъ при- 
чинъ безграмотности. 

Н. П. Покровскій поставилъ безграмотность въ 
связь съ перегруженностью программъ въ нашихъ 
школахъ, съ пренебрежен|емъ къ церковно-славянско- 
му языку, съ переполненіемъ школъ дЪтьми изъ та: 
кой среды, въ которой царитъ неправильный разго- 
ворный языкъ. 

К. М. Александровъ видитъ причину безграмот- 
ности въ разрывъ современной школы съ прежней 
классической школой. Пять, по крайней мЪр%, язы- 
ковъ, изучавшихся въ старой школЪ, содЪйствовали 
усвоенію и родного языка. Разрывъ съ классицизмомъ 
и повелъ къ пониженію степени грамотности и къ 
упрощенію въ угоду матросамъ и самаго русскаго пра- 
вописанія. 

Г. А. Носковъ объясняетъ явлен!е безграмотно- 
сти ускореніемъ темпа современной жизни, при кото- 
ромъ дЪти не могутъ сосредоточиться, не могутъ 
быть внимательными и не могутъ всец%ло отдаваться 
умственной работЪ, ибо бъдственное экономическое 
состоян!е требуетъ спеціализаціи въ какой-нибудь 
области труда. 

А. Д. Лифанть въ примърами изъ исторіи кар- 
тинно показываетъ, что современный процессъ опро- 
щенія, опустошенія души, процессъ отрицавія всего 
надматеріальнаго, какъ безполезнаго, привелъ къ рас: 
тлЪнію души и, какъ одному изъ душевныхъ паденій, 
къ безграмотности. „ГдЪ безпринципность, безнрав- 
ственность, безсемейность, безгосударственность, без- 
бож!е, то какъ же было тамъ не явиться безгра- 
мотности. Только выйдя изъ „пустыни духа“, воскрес- 
нувъ, ставъ искателемъ идеаловъ, русск!е люди пере- 
станутъ быть и безграмотными и не будутъ относить- 
ся къ этому страшному явлен|ю растлЪнія души, какъ 
—кь пустяку. 

В. Ф. Ивановъ въ блестящей по форм% річи, 
проникнутой горячей любовью къ Росси, звалъ слу- 
шателей „домой“, т. е. въ родную стихію, къ нац]о- 
нальнымъ русскимъ цЪнностямъ. Но, къ сожалЪн!ю, 
онъ внесъ нЪкоторую путаницу въ самое пониманіе 
темы диспута и отвлекъ вниманіе слушателей въ со- 
вершенно другія области. Докладчикъ все время имфлъ 


*) Сы. „Воскресное Чтеніе« № 24. 
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ды и самого человЪка, котораго мысли, хотя бы и 
гр®ховныя („всякая мысль“), разсматриваются, 'какъ 
мысли Божіи, гд человЁку искать высшаго автори- 
тета, который им%лъ бы для него обязательную силу? 
Если всякая моя мысль есть мысль Божія, то оче- 
видно, что я самъ себЪ авторитетъ и законъ, и дру- 
гаго авторитета мнЪ не нужно... 


(Окончаніе будет»). 
90). ТЫ. Стр. 6. 


РММ РМА гудлиимииили ли 


0 РУССКОМЪ ЯЗЫКЪ”. 


въ виду только ореографическую безграмотность, 
только универсальную форму нашего языка, въ кото- 
рую укладывается всякое знан|е. А г. Ивановъ трак- 
товалъ о недостаткахъ нашего національнаго воспита- 
нія и образованія, указывая на нашу малограмотность 
или безграмотность въ области русской исторіи, рус- 
ской географ1и, русскаго искусства, русской культуры. 
Все это вЪрно, но все это было всегда: всегда мы 
знали меньше, чЪмъ хотЪли или должны были знать, 
а за послЪднихъ 200 лЪтъ всегда больше изучали чу- 
жое, чЪмъ свое родное, русское. Глубоко содержа- 
тельный докладъ г. Иванова затронулъ новую нац]о- 
нальную тему, требующую особеннаго вниманія и боль- 
шой разработки. 

ПредсЪдатель диспута Н. Л. Гондатти въ за- 
ключительномъ слов выразилъ увЪренность, что мы 
вернемся „домой“, что Россія воскреснетъ, и что вм%- 
сть съ нею и въ ней возродится и очистится отъ 
порчи и нашъ великій русскій языкъ. 

Долго не смолкавше аплодисменты показывали, 
что публика удовлетворена. Многіе благодарили г.г. 
диспутантовъ, заявляя, что у нихъ впервые раскры- 
ваются глаза на вопросъ о родномъ языкЪ и его 
форм. 
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СОФІЯ ПРОРВИЧЪ 


ПРОСТОТА. 


Скромно расцвътали цвты полевые, 
Зеленью шум%Ъли тихіе лЪса; 
Облака гуляли ьъ выси пуховыя, 
Синія глядфли кротко небеса. 
Зажигались мысли, улыбались грезы, 
Сердце билось ровно и тепло всегда, 
Не томило горе, хоть струились слезы, 
И не озлобляла тяжкая бЪда. 
Что-то намъ родное, близкое таилось 
Въ этой, полной жизни, милой простот%; 
Просто — веселились, просто и молились, — 
Върили, любили, жили во Христф. 
И хотЪлось просто, и не за услугу 
Протянуть объятья кажому въ бЪд%, 
И сказать сердечно, каждому, какъ другу: 
Върь, люби —и радость подойдетъ къ тебЪ. 
А теперь... цвЪтутъ дурманы, опьян%Ънье; 
Ароматъ ихъ дышетъ ядовитой мглой, 
Навъвая сердцу горечь сожалЪнья 
О родной и св$тлой простотЪ былой. 
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ЕПИСКОПЪ АЛЕКС. 


Посъщеніе 


ЕГО БЛАЖЕНСТВОМЪ БЛАЖЕННЪЙШИМЪ 
МИТРОПОЛИТОМЪ ДІОНИСІЕМЪ 


Святыхъ Православныхъ Автокефальныхъ 
Восточныхъ Церквей*). 


ҮШ. ВЕЛИКАЯ ПЯТНИЦА, ВЕЛИКАЯ СУББОТА И 
СВЪТЛОЕ ХРИСТОВО ВОСКРЕСЕШЕ У ГРОБА 
ГОСПОДНЯ. 


Ровно въ два часа пополудни всЪ мы собрались 
въ покояхъ Патріарха, чтобы вмЪстЬ съ нимъ ше- 
ствовать на вечерню Великаго Пятка. Патріархъ не 
вамедлилъ выйти изъ внутреннихъ комнатъ, и ше- 
ств!е началось. Впереди шли кавасы со своими жез- 
лами, затЬмъ монахи, дЇаконы, Їеромонахи, архиманд- 
риты, арх|епископы, а Патріархъ замыкалъ шествіе, 
поддерживаемый двумя свЪтскими кавалерами ордена 
Гроба Господня. Нашъ Владыка шелъ немного впе- 
реди Патріарха. Во все время шествія массы прибыв- 
шаго на Пасху въ Іерусалимъ народа окружили ду: 
ховенство и, видимо, длились впечатлЪн!ями. По 
жестамъ и направленію взоровъ можно было судить, 
что особенное вниманіе богомольцевъ было обращено 
на бълый клобукъ нашего Владыки. И дЪйствительно, 
даже для ЇІерусалима это было рЪдкое явленіе, ибо 
Митрополитъ въ бломъ клобукЪ едва-ли праздновалъ 
когда-либо Св. Пасху во Св. ГрадЪ. 

Шеств!е слЪдовало по узенькимъ уличкамъ, на- 
полненнымъ народомъ. По объимъ сторонамъ этихъ 
уличекъ, кривыхъ и неровныхъ, находились лавки со 
священными предметами. Торговцы во время прохож- 
денія Патріарха оставляли торговлю, выходили за 
двери лавочекъ и привЪтствовали Патріарха. Шествіе 
продолжалось добрыхъ полчаса, пока невышло на не- 
большую, въ восемь квадратныхъ саженъ, устланную 
камнемъ площадку предъ храмомъ Гроба Господня. 
Теперь мы присматривались ко всему самымъ вни- 
мательнымъ обрззомъ и ожидали видЪть какой то осо- 
бый величественный храмъ, подобающій величію за- 
ключенныхъ въ немъ Святынь. Но, увы! Около глав- 
наго зданія храма, сооруженнаго тщаніемъ Св. Равно- 
апостольной Царицы Елены, надфлано столько раз: 
ныхъ пристроекъ и такъ некрасиво, что прискорбно 
видЪть эту величайшую святыню христЙанства въ та- 
комъ неблагоустройствЪ. Но что же дЪлать? Уже из- 
давна здЪсь много хозяевъ, изъ коихъ каждый хочетъ 
имЪть для себя ту или другую святыню, а отсюда и 
разныя вЪроисповЪдныя, такъ сказать, пристройки. 

Мы уже описывали камень помазанія, Голгоөу 
и Гробъ Господень, мимо которыхъ надо непремЪнно 
пройти, чтобы попасть въ Соборный храмъ Воскресе- 
нія Христова, гдЪ совершена была вечерня Великаго 
Пятка. Нужно здЪсь для ясности только замфтить, 
чтобы въ дальнфйшемъ описаніи богослужебныхъ дЪй- 
ствій имфть хоть маленькое топографическое пред- 
ставленіе о мст ихъ совершенія, планъ базилики 
Гроба Господня. Входъ въ базилику съ южной сторо- 
ны. Прямо входа—камень помазанія. НалЪво отъ вхо- 
да—греческій монастырь, колокольня и мсто стоя- 
нія женъ-муроносицъ, которыя „зрястф, гдъ Его по- 
лагаху“, а направо отъ входа— Голгоеа. Съ западной 
стороны — ротонда 18 столбовъ, или площадь вокругъ 
Гроба Господня, въ центр коей—Гробъ Господенъ, 

*) См., ,Воскреспое Чтеше“ №№ 1-24. 
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съ часовней надъ нимъ, придфломъ Ангела передъ 
нимъ и алтаремъ коптовъ за нимъ. СЪверная сторо- 
на базилики заполнена неуклюжими пристройками ри- 
мо католиковъ: капеллою латинянъ, ихъ ризницею и 
Францисканскимъ монастыремъ. На сЪверо-востокЪ 
базилики показывается темница Спасителя, гдъ Онъ 
пребывалъ, пока уготовляли на Голгсеъ мЪсто для 
крестовъ. Въ восточной части базилики имфются три 
капеллы: Лонгина сотника, раздъленія ризъ и капел- 
ла поруганія и терноваго вЪнца. А за ними—подзем- 
ная церковь Св. Креста съ мЪстомъ обрфтен!я Св. 
Креста. Въ центрЪ же всей базилики—чудный храмъ 
Воскресен!я Христова, въ вид корабля съ пупомъ 
всея земли посрединф. Онъ-—значительныхъ резмЪ- 
ровъ и хорошо освфщенъ посредствомъ особаго надъ 
нимъ купола. Весь храмъ, вмЪстЪ съ часовнею Гроба 
Господня, имфетъ вокругъ себя корридоръ, бгагсцаря 
наличію коего возможны крестные ходы. Входъ въ 
храмъ со стороны Гроба Господня, изъ придфла Ан- 
гела. Полъ въ немъ мраморный. Посреди храма— 
мраморная урна—чаша съ крестомъ, называкщаяся 
пупомъ всея земли, какъ бы указывающая средину 
земли, или, врне, пунктъ, откуда пощла проповЪдь 
о воскресшемъ СпасителЪ и совершенномъ Имъ спа- 
сеніи. Алтарь устроенъ на возвьшеніи и отдЪляется 
отъ храма прекраснымъ высокимъ иконостасомъ съ 
иконами въ сребропозлащенныхъ ризахъ, привезенныхъ 
въ даръ русскими богомольцами. Изъ алтаря имЪется 
направо входъ на Голгсөу, а налфво въ греческую 
ризницу, гдЪ сберегаются цфнные предметы и части 
Древъ Животворящаго Креста Христова. 

Патріархъ облачился въ алтаръ храма Воскре- 
сенія, и началась вечерня. Такъ какъ за вечерней 
здЪсь не бываетъ выноса Плащаницы, то и сама ве- 
черня не имћетъ здЪсь того торжественнаго характе- 
ра, какой имЪетъ она у насъ. И кончилась вечерня 
довольно скоро, а мы отправились въ свое помфще- 
ве, чтобы немного подкрЪпиться и отдохнуть предъ 
утреней Великой Субботы, служен|6 которой начина- 
ется въ 8 съ 1/2 часовъ вечера и оканчивается въ 
часъ ночи. 

Ровно въ 8 часовъ вечера изъ Патріархіи от- 
крылось шествіе въ храмъ Воскресенія Христова въ 
томъ же порядк%, что и предъ вечерней, но съ фа- 
келами и колокольнымъ звономъ. Зрфлище неопису- 
емо красивое, хотя мысль наша была больше занята 
тьми священными событіями, мольтвенно воспоминать 
которыя мы направлялись. ВЪдь, мы шли ко Гробу, 
въ коемъ около 1900 лЪтъ тому назадъ почивалъ уже 
плот|ю— одиноко въ заваленной камнемъ пещер Спа- 
ситель; вдь, мы готовились положить Его св, изо- 
бражен!е на тотъ же самый Гробъ, гдЪ лежало нЪ- 
когда Пречистое ТФло Его! Съ воспоминан!ями сама 
собой соединилась незримая мольба о прощен!и пре- 
гръшеній. Настроеніе было самое возвышенное, пере- 
живанія исключительныя. 

Началась утреня Великой Субботы. ПропЪли 
тропарь „Благообразный Іосифъ“. У насъ совершается 
въ это время кажденіе, готовятся къ совершенію чи- 
на погребенія Спасителя, а тутъ Патріархъ стоитъ на 
своемъ мЪстЪ и молится спокойно. Значитъ, чина по- 
гребенія сейчасъ не будетъ? Конечно, нЪтъ, ибо и 
плащаницы на вечернъ не выносили. Стало понят- 
нымъ, что тутъ особый порядокъ богоспуженія, и мы 
назторожились, чтобы не упустить чего-либо изъ это- 
го порядка. Зап®ли „Волною морскою“— прямо посл 
тропарей на „Богъ Господь“ и чинно, безъ пропусковъ 
продолжался канонъ Великой Субботы. Во время ка- 
нона поднесли облаченіе Патріарху и всЪмъ аржере- 
ямъ; стали облачаться и другіе священнослужители. 
Облаченіе черное бархатное съ серебрянымъ галу- 
номъ и такими же крестами и цвЪтами на немъ— 
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русскаго образца и происхожденія. Облачались допго, 
ибо архіереевъ было до 12 ти, а д1аконовъ не хвата- 
ло. Канонъ подходилъ къ концу. Патріархъ сошелъ 
съ своего мфста и сталъ предъ св. престоломъ на ср- 
лецЪ. Арх|ереи сгруппировались возлЪ него, духовен- 
ство стало пә обфимъ сторонамъ престола и за пре- 
столомъ. УБеличили свЪтъ: зажгли все, что можно 
было зажечь. Вызолоченная сЪнь надъ св. трапезой 
блистала всей своей красой. Патр!архъ раздалъ всмъ 
архіереямъ и всЪмъ священнослужителямъ свфчи и 
въ свое время произнесъ „Слава Теб, покгзавшему 
намъ свЬтъ“. Пъвчіе запъли великое славословіе, а 
изъ алтаря двинулся величественный крестный ходъ, 
возглавляемый Патріархомъ, ко Гробу. Гссподню, а 
оттуда вокругъ кувукліи Гроба Господня и всего хра- 
ма Воскресенія Христова по тому корридору, о коемъ 
мы упоминали выше. Во время пфн]я великаго славо- 
словія крестный ходъ дважды обошелъ храмъ съ ку- 
вукліей, а затфмъ, при пфн|и „Святый Боже“ началъ 
третье сбхожденіе. Когда ходъ лри третьемъ обхож- 
деніи оказался на восточной сторонЪ храма, за алта- 
ремъ, была произнесена по-гречески первая малая 
эктенія, возгласъ коей произнесъ Патріархъ. На с%- 
верной сторонф храма Воскресенія была произнесена 
2 я малая эктенія по славянски, и возгласъ ея, по 
порученію Патріарха, на славянскомъ же язык былъ 
произнесенъ Преосвященнымъ Алексіемъ. На запад- 
ной сторонф храма, за кувукліей Гроба Господня, бы- 
ла произнесена 3-я малая эктенія по-арабски. На 
южной сторон храма, у лъстницы на Голгсөу была 
произнесена 4-я малая эктенія по-румынски (было до- 
статочно богомольцевъ изъ Румыніи). Въ промежут- 
кахъ между эктеніями пли „Святый Боже“ при 
третьемъ обхожденіи. 

Посл 4-й малой эктеніи по крутой лЪстницЪ 
поднялись на Голгсеу. Патріархъ совершилъ кажде- 
ніе и прочиталъ на греческомъ языкЪ евангеліе отъ 
Матеея о снятіи съ креста и погребеніи Господа (Ме. 
ХХҮП, 57-66); евангеліе о томъ же отъ Луки (Лук. 
23, 50-56) было прочитано по-славянски Преосвяшен- 
нымъ Алексіемъ, а затЬмъ евангеліе отъ Марка (Мар. 
ХҮ, 42:47) было прочитано по арабски и отъ Іоанна 
(Іоан. ХІХ, 38-42) по англійски. По пр=чтеніи еван- 
галій, была произнесена на англійскомъ язык соотвЪт- 
ственная проповЪдь, небольшая, но выразительная и 
трогательная. ЗатЪмъ архіереи, по благословенію Па- 
тріарха, взяли съ престола надъ яминой Креста Го- 
сподня св. Плащаницу и, въ предшеста|и всего осталь- 
ного духовенства, медленно прослЪдовали съ нею съ 
Голгоеы вну зъ къ камню помазанія, при пЪніи „Бла- 
гообразный Іосифъ“. 

Приблизившись къ камню помазанія, архЇереи 
распростерли св. Плащаницу на камнъ, осыпали ее 
душистыми цвфтами, облагсуханными еце къ тому 
благовонными маслами и духами. Бсже мой! Какой 
трогательный чинъ и какой умі стный вь этотъ день! 
Вотъ такъ же нЬкогда, какъ нын архіереи, Іосифъ 
съ Никодимомъ, при участи Богоматери, возлюблен 
наго ученика и женъ муроносицъ, сняли со Креста 
Пречистое Тфло Спасово и принесли его на камень 
помазанія, тотъ же самый камень, что и мы нын№, и 
`здЪсь облагоухали его драгоцфнньми благов‹ніхми и 
обвили его новою, чистою, бЪлою Плащаницею. Мож- 
но ли забыть этоть моментъ?! Никогда, ибо градомъ 
лившіяся слезы—вЪрный залогъ вЪчной памяти о пе- 
режитомъ. 

Патріархъ покадилъ св. Плащаницу на камнЪ 
помазанія, трижды обойдя этотъ камеғь, и затфмъ 
прочелъ Евазгел!е Великой Субботь —о приставленіи 
ко Гробу стражи (Ме. 27, 62—66). Посль Евангелія 
на арабскомъ языкЪ была произнесена однимъ изъ 
архимандритовъ проповъдь на тему дня и событий, 
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Проповёдникъ говорилъ долго и воодушевленно, ибо 
большинство богомольцевъ были арабы. По мЪр% раз- 
витія темы пропов+ ди возрасталъ откликъ на нее у 
слушателей. Видно пропсвъ дникъ задёлъ живыя стру- 
ны души слушателей. Живая и горячая натура по- 
слфднихь не смогла долЪе сдерживать порывовъ не- 
посредсгвеннаго чувства, и раздались звуки одобренія 
и восторга,... сначала одиночные, потомъ , поддержан 
ные, а, наконецъ, обще, могуч!е, бурные. Что-то за- 
рокотало, завыло, зашумфло, какъ дыхаһіе бурное въ 
день Первой Пятидесятницы. Наше самоуглубленіе 
разомъ см$нилось удивленіемъ. Казалссь непонятньмъ, 
какъ могъ имЪть мЪсто этотъ шумъ и восторгъ въ 
такія свящевныя минуты?! Но и удивленіе продолжа- 
лось только первое мгновеніе, ибо выраженіе лицъ 
слушателей ясно говорило, что они ясно разум? ютъ 
важность ‘и значеніе минуты и выражають свси чув- 
ствованія, какъ могутъ и какъ умЪфютъ, и стало 
вдвойнЪ понятнымъ, какъ „изь устъ младенецъ совер- 
шается хвала“. А проповЪфдвикь искусно то подни- 
малъ, то опускалъ свой голосъ и тъмъ все время дер- 
жалъ свою аудиторію въ состояніи вниманія и свя- 
щеннаго восторга. 


Когда часовая проговЪфдь окончилась, СвятЁй- 
шій Патріархъ указалъ митрополиту изъ Эллады По- 
ликарпу и Преосвященному Алексію поднять Св. Пла- 
щаницу съ камня помазан]я, отнести ее въ пещеру 
Гроба Господня и возложить ее на Живоносный Гробъ. 
Еще одна милость Божія къ намт —грфшнымъ: волею 
Паріарха мы удостоены были земнсй участи [осифа 
съ Никодимомъ. О, если бы и по исходЪ оть сей жиз- 
ни мы оказались вмЪстЬ съ ними! Дсстаточно было 
этой мысли, чтобы какъ то подняться надъ всЪмъ 
земнымъ, окрылиться и забыть все, кромЪ драгсцЪн- 
ной ноши, Бережно подняли мы Св. Плащаницу, не- 
замЪтно сошли съ нею въ пещеру гробную и тихо- 
тихо распростерли ее на Грсбъ Жизнодавца. Тихія 
слезы радости и умиленія обильно струились изъ 
глазъ. Не хотЪлось подниматься съ колфнъ, уста шеп- 
тали дорогія имена близкихъ.и знаемыхъ, но за спи- 
ною стоялъ уже нЪкто третій, напомнившій, что Пат- 
р!архъ. ждеть нашего возвращенія. Но эта добрая ду- 
ша видЪла наше умиленіе и догадалась подсказать 
намъ — взять по горсти благовонныхъ цвътовъ съ Пла- 
щаницы, возложенной нашими руками на Грсбъ Спа- 
совъ. Какъ премулръ былъ этотъ подсказъ: и сей- 
часъ мы утфшаемся, имЪфя на груди, въ іерусалим- 
скомъ крестикЪ часть эгихъ цвЪтовъ. 


Когда мы вышли отъ Гроба Господня, новое не- 
виданное зрЬлище ожидато насъ: на возвышеніи пря- 
мо предъ Гробомъ Господнимъ и лицомъ къ Нему 
возсЪдалъ Патр\архъ и арх|ереи, а прочее духовен- 
ство расположилось до самаго Живоноснаго Гроба. По 
обфимъ сторонамъ у придъла Ангела были приготов- 
лены два клироса, исполненныхъ пфвцами, и началось 
погребеніе Спасителя. Какой хорошій и обдуманный 
чинъ! Именно тутъ и м%сто было чину погребенія, 
когда Св. Плащаница была положена во грсбЪ, Каза- 
лось немного страннымъ сидЪніе во время чина по: 
гребенія, но когда выяснилось, что весь чинъ · поетея 
безъ пропусковъ, то пришлось примириться и съ си- 
дЪніемъ, Стройно, выразительно и съ воодущевлен]- 
емъ пли оба лика: одинъ —псалтырные стихи, а дру- 
гой—трюдные тропари. Патріархъ и духовенство под- 
пЪвали, зная, повидимому наизусть весь чинъ. Какл- 
то въ серединЪ одинъ изъ регентовъ захотЪлъ кое- 
что выпустить, но ве тутъ-то было: грозный окрикъ 
Патріарха показалъ, что о пропускахъ и рЪчи быть 
не можетъ, и опять зазвенфли звонкіе альты на обо- 
ихъ клиросахъ. Долго тянулся чинъ, плохо улавлива- 
лись отдЪльныя греческія слова, а между тъмъ вни- 
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маніе не озлаблялось ни на минуту, вонъ б$жалъ отъ 
вЪждей нашихъ. 

Всему бываетъ конецъ на землЪ, окончился и 
чинъ погребенія. Прочитано было опять Евангеліе о 
„знаменованіи камня съ кустодіею* (Ме. 27, 66), а 
вслдъ за нимъ была произнесена съ возвышенія 
надъ придЪломъ Ангела проповЪдь на греческомъ язы- 
къ. ПроповЪдникъ говорилъ красивымъ голосомъ, со- 
держательно, убЪдительно, съ необходимыми интона- 
ціями, не хуже проповфдника на арабскомъ языкЪ, но 
впечатлЪн|]я такого на слушателей не произвелъ, по- 
тому вЪроятно, что слушателей — грековъ не такъ 
много въ [ерусалимЪ. На насъ же всЪ ]ерусалимск!е 
проповфдники произвели весьма отрадное впечатлфне. 
Мы даже не ожидали въ настоящее время такой пре- 
красной постановки проповЪдничества въ Іерусалим%. 
НесомнЪнно, это великая заслуга предъ ·Сіонскою 
Церковью мудраго старца—Св Патр арха Даміана. 

По окончаніи проповъди Патріархъ и духовен- 
ство прослъдовали въ алтарь храма Воскресевія Хри- 
стова, гдЪ и закончилась утреня Великой Субботы. 
Было около двухъ часовъ ночи, а усталости совсЪмъ 
не замЪчалссь. Разоблачившись, Патр!архъ, окружен- 
ный духовенствомъ и массами народа прослЪдовалъ 
въ свое помфщен!е—-опять при факелахъ и қолоколь- 


номъ звон, 
(Продолженіе елтњдуетг). 


ІОСИФЪ ПЕРЕТРУХИНЪ. 


Обзоръ 


брошюрки Марцинковскаго: „Крещене взрос- 
лыхъ и Православ!е“. *) 


ГЛАВА 1У. ИСТОРІЯ ЗА КРЕЩЕНІЕ МЛАДЕНЦЕВЪ 


Въ своей брошоркъ г. Марцинковскій при- 
водитъ изъ Новаго Завфта въ защиту крещенія 
взрослыхъ тБ же самыя доказательства, какія 
уже сотни разъ приводили баптисты въ своихъ 
сочиненіяхъ. Мы въ своемъ труд „Руковсдство 
къ обличеню штундо-баптизма и адвентизма“ 
подробно разобрали всБ эти довсды, посему счи- 
таемъ лишнимъ вновь подвергать обсужденію эти 
разсужденія. Новое у г. Марцинковскаго ‚развЪ 
то, что будто бы и Святые Отцы и Учители Цер- 
кви требовали крестить взрослыхъ. Все это мы 
сейчасъ и разберемъ. Г. Марцинковскій говоритъ, 
что Святые Отцы и Учители Церкви первыхъ 
вЬковъ христіанства свидЪфтельствовали о томъ, 
чго необходимо крестить только сознательно 
вБрующихъ, при этомъ онъ ссылается на апо- 
стола Варнаву, Ерма, Іустина-Философа, Тертул- 
ліана, Григорія Нисскаго, Кирилла [ерусалимска- 
го, Василія Великаго. Прежде чБмъ приводить 
въ доказательство святыхъ Отцовъ и Учителей 
Церкви первыхъ вфковъ христіанства, мы приве- 
демъ слова знаменитаго протестантскаго бого- 
слова Гарнака, который говоритъ такъ: „Около 
половины второго вЪка получило свое начало въ 
практик крещене дЪтей; за существоване ея 
въ раннфйшую эпоху не имЪется твердыхъ осно- 
ваній“*. Значитъ, самъ Гарнакъ свидЪтельствуєтъ, 
что уже въ первой половин второго вћЬка им%: 
ются твердыя основанія въ пользу крещен!я дф- 
тей, а въ болфе раннюю эпоху основаня имфют- 


*) См. „Воскресное Чтевів“ № 21—22. 
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ся также, но не такія твердыя, а все таки 
им Б ются. Принимая во вниманіе, что апосто- 
лы въ первсмъ столЪтји ходили и пропсвдыва- 
ли и крестили, почти до конца перваго стол%Ътія, 
то въ начал второго столЪтія имфются уже 
твердыя основанія о крещен!и дЪтей. Это пока: 
зываетъ, что крещене дфтей есть апостольское 
преданіе, а не нововводное, какъ утверждае\ъ 
г. Марцинковскій. Что касается ссылокъ г. Мар: 
цинковскаго на Святыхъ Отцовъ и Учителей Цер- 
кви, что будто бы они свидтельстуютъ о кре- 
щеніи взрослыхъ только, то эго не вЪрно. ВсЪ 
указанные имъ отцы ни слова не говорятъ о 
томъ, что крестить дЪтей не нужно, за исклю- 
ченіемъ Тертуліана, который высказалъ свое мн Ъ- 
не не въ вид положительнгго ученія, а только 
совфта; но важно для насъ то въ свидЪтельстьЪ 
Тертулана, что крещен!е дЪтей при немъ было; 
всЪ же остальные отцы свидфтельствуютъ толь- 
ко о томъ, что водное крещеніе является таин- 
ствомъ, омывающимъ наши грфхи, и нисколько 
не говорятъ о томъ, что дЬтей крестить не слф- 
дуетъ. 

Такъ, напримфръ, цитируемъ по Марцин- 
ковскому слова апостольскаго мужа Ермы, кото- 
рый говоритъ: „НФтъ иного п каянія, кромЪ то- 
го, когда восходимъ въ воду и получаемъ отпу- 
щеніе прежнихъ грфховъ нашихъ“... (Смотр. бро: 
шюрку Марцинковскаго, 10 я стр.). Интересно и 
то, что Тертуланъ, указывая на слова Господа: 
„Не возбраняйте имъ (дътямъ) придти ко МнЪ“, 
показываетъ, что крещене дЪтей этими словами 
Христа требуется. Онъ только говоритъ, что дЪ- 
ти пусть приходятъ ко Христу, когда нЪсколько 
возмужають (Брошюрка Марцинковскаго, 11 стр.), 

Приведемъ теперь и мы свидЪтельства му- 
жей апостольскихъ. 

Діонисій Ареопагитъ, ученикъ апостола 
Павла, (ДЪяня 15, 34) пишетъ: „Божественнымъ 
наставникамъ нашимъ угодно было дспустить, 
что младенецъ допускается до крещен!я* (О Цер- 
ковной 1ерархіи гл. 7, 11). 

Въ послан! яхъ Восточныхъ Патріарховъ о 
Православной ВЪр%, въ член 16-мъ, приводятся 
слова Св. Іустина Философа, замученнаго въ 
166-мъ году, такія: „Младенцы удостаиваются благъ, 
даруемьхъ черезъ крещене по вЪр% тЪхъ, кто 
приносилъ ихъ сихъ ко крещенію...* 

Св. Ириней Ліонскій, згмучєнный въ 202: мъ 
году, писалъ: „Христссъ пришелъ спасти собою 
всЪхт, всЪхъ, говорю, которые возрождаются отъ 
него дпя Бога: младенцевъ, дЪтей, отроковъ, 
юношей, и старцевъ"... Посему онъ прошелъ всЪ 
возрасты и для младенцевъ сдфлался младенцемъ, 
освящая младенцевъ; для дБтей—отрок‹ мъ, осву- 
щая имБющияъ этотъ возрастъ и вм$ст$ сдЪлёв- 
шись для нихъ прим$ромъ благочестія, правед- 
ности и послушанія; для юнсшей служа примЪ- 
ромъ юношамъ и освящая ихъ Господомъ... (Про- 
тивъ Ересей, кн. 2 я, гл. 39). Что слова (св. Ири- 
нея „возрождаться для Б. га“ означаюлъ креше- 


не, это видно изъ слфдующаго мЪста твореній · 


Иринея: „Господь, вручая у‹еникгмъ власть 
„возрождать для Бога“, сказалъ имъ: 
"идите, научите всБ народы, крестя ихъ во имя 
Отца и Сына и Святаго Духа“ (Противъ Еересей, 
кн. 3, 17). 

Христіан:кій писатель Оригенъ, замученный 
въ 270 году, называетъ крещеніе младенцевъ 
апостольскимъ преданіємъ. Церковь, говоритъ 
онъ, получила отъ апостолсвъ преданіе крестить 
дЪтей. (Догматич, Богослов!е Митрсполита Мака- 
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рія, т. 2, стр. 340, 342). Въ другомъ мЪстъ Ори- 
гень пишетъ: „Посмотримъ кекова причина то- 
го, что тогда какъ крещене Церкви деру- 
ется для для прощен!я грЪх‹въ, и дЪтей также 
крестять по обычаю Церкви; а между тъмъ, если 
въ дЬтяхь не было ничего такого, что бы нужда 
лось въ прощеніи и благодати, то и благодать 
крещен была бы не нужна имъ* (Оригенъ Го- 
миля 8, на Левитъ 12 гл.). ДЪтей крестятъ ради 
прощенія грЪховъ; какихъ грЪховъ или когда они 
согрьшили, какаяу нихъ можетъ быть другая при- 
чина крещенія, кром той, окоторсймы упомяну- 
ли: „Кто родится чистымъ отъ нечистаго? Ни 
одинъ“ (Іова 14, 4). Поелику же ьъ таинствЪ 
крещенія омываются нечистоты рожденія, поэто- 
му крещаюсся и младенцы: „Ибо кто не родится 
отъ воды и Духа, не можетъ войти въ царство 
Бож!е“ (Гомилія на Луку 14 гл.). Гомилія 9 на 
книгу Числъ: „Согласно слову Господа о дЪзяхъ, 
и ты быль ребенкомъ, когда былъ крещенъ“. 

Каноны Египетскіе и Эфіопскіе и каноны 
Ипполита предусматриваютъ крещеніе мальчи- 
ковъ до сорока дней, а двочекъ—до восьмиде- 
сятаго дня. Эги каноны извЪстны въ конц Ш го 
и въ начал% 1У го стол%тія. 

У Вильперта, въ альбомБ катакомбныхъ 
изображеній, на таблиц 39-й № 2 имфется изоб- 
раженіе крещенія мальчика: надъ нимъ крестя- 
щій держитъ свитокъ символа вЪры въ знакъ 
испозЪданія вфры крещаемаго. Эта фре:ка нахо- 
дится въ катакомбахъ св. Каликста и ‘относится 
ко 2 му вЪку. 

Св. Кипріанъ Карөагенскій, замученный въ 
256 году, пишеть къ Африканскому Епископу 
Фиду: „Что касается до младенцевъ, о которыхъ 
ты говорилъ, что ихъ не должно крестить на 2 й 
и 3-й день рожденія, и что должно въ семъ слу- 
чаъ соблюдать законъ древняго обр%Ъзанія, то на 
наш мъ СоборЪ (Карөагенскій Соборъ въ 252 г.) 
всБ опредфлили совершенно инсе, ибо никто не 
согласится съ тЪмъ, что по твсему мнЪнію долж- 
но дЪлать, но всф мы за лучщее сознали не от- 
казать ни одному новорожденному въ милосер- 
ди и благодати Божей... Если тяжкимъ грфшни- 
камъ, которые прежде много гршили Бсгу, ког- 
да посл этого увфрують, даруется отпущен'е 
грЪховъ, и никому не возбраняется благодать 
крещенія, то тЬмъ боле не должно возбранять 
ее младенцу, который, недавно родившись, ни въ 
чемъ не согрЬшилъ, кром того, что произо- 
шелъ отъ плоти Адама, навлекъ на себя заразу 
смерги. Для него тЬмъ удобнфе приступить нъ 
принятію отпущенія грЪховъ, что ему отпускают- 
ся не свои, а чужіе грЬхи“ (46 письмо, ч. І:я его 
сочиненій). 

Григорій Богословъ, хотя самъ крещенъ 
былъ уже въ юноше:комъ возраст, но твердо 
стоялъ за то, чтобы младенцы были крещены. 
Самъ онъ когда Ъхалъ на кәрабл%, на которомъ 
во время бури чуть не погибъ, глубоко сокрушал- 
ся, что не быль крещенъ (Жизнь и труды свв. 
Отцевъ и Учителей Церкви, Фаррара). „У тебя 
есть младенецъ, говоритъ онъ, не дай времени 
усилиться поврежденю, пусть будетъ посвященъ 
во младенчествЪ, изъ юныхъ ногтей посвященъ 
Духу. Ты боишься печати по немощи естества, 
дай своему младенцу Троицу— Зе великое и доб- 
рое хранилищ?“ (Григорій Богословъ, 3-е изда- 
не, т. Шй стр. 2489). О св Васили Великомъ 
тотъ же Григорій Богословъ пишетъ: „Онъ (Ва- 
силій) въ начал своего возраста превосходнымъ 
отцомъ, въ ту пору общественнымъ учителемъ 


въ области Понтійской, былъ просвЪфщенъ тъмъ 
добрымъ и честнЬйшимъ образовгніємъ, которое 
божественный Давидъ называетъ справедливымъ 
днемъ противоставляя его ночи“. Подъ сло- 
вомъ „ночь“ Григорій Богословъ подразумЪваетъ 
тБлесное рожденіе, а подъ сл‹ вомъ „день“ рсж- 
деніе въ крещеніи, т. е. рожденіе духовное 
(Смотри слово 40-е о святомъ кр‹ щеніи). Зна- 
читъ, св Григорій свидЪтельствуетъ, что Вгси- 
лій Вгликій былъ крещенъ въ дЪтств%. 

Самъ Василій Великій (См. ссчинене о Св. 
Дух, гл. 27, и въ БесБдЪ 13-й; см. его сочиненія, 
ч. 4-я, стр. 193) <видЪтельствуетъ о томъ, что 
нрестить дЬтей необходимо. Василій Великій разъ 
сказалъ императору Валентину, что больной 
сынъ его (мальчикъ), если будетъ окрещенъ, 
прав вфрнымъ, — выздороьЪетъ. Валентинъ ве- 
лЪлъ окрестить больного мальчика аріанину и 
онъ умеръ. Григорій Богословъ говоритъ, что 
онъ при этомъ присутствовалъ (Слово о смерти 
Василія Великаго). 

Амвросій Медіоланскій въ своемъ изъясне- 
ни на евангеліе стъ Луки въ к. иг 1 й, главЪ 
1 й, говоря о прообраз святаго крещенія, зам+- 
чаетъ: „Таинство сласительнаго омовенія, спаси- 
тельной бани, коимъ крещаются дЪти. возвраща- 
етъ человЪфка отъ испорченности грЪховкаго со- 
стоянія къ первоначальнсму состоянію свсей 
природы“. Э:отъ текстъ приводитъ и блажен- 
ный Августинъ противъ Юліана въ книг! 1-й, 
глав 11-й. 

Блаженный Августинъ во второй книг, 
главЪ 11-й, говоритъ, что никто не вступитъ въ 
царство небесное, иначе какъ черезъ тау нстЕо 
крещенія всдою и Духомъ: „не исключается ник- 
то даже ребенокъ“. 

Іоаннъ Златоустъ говоритъ: „НЕкоторые ду- 
маютъ, будто Божественная благодать состситъ 
только въ прощени грЪховъ. но я перечислилъ 
здЬсь десять предметовъ ея. По сей причиһЪ мы 
крестимъ также и младенцев ъ, хотя они не 
растлфны грфхсмъ* (Гомилія 40я на кн. Быт). 

Блаженный Іеронимъ въ свсемъ 7-мъ пись- 
м къ ЛетЪ осуждаетъ родителей, не крестящихъ 
младенцевтъ. 

Блаженный Августинъ въ сочирени „О сво: 
бод воли“, кн. 3-я, гл. 23 я, пишетъ: „Спраши: 
ваютъ, какое благо приноситъ тгинство Христова 
крещенія младенцамъ, если, получивши его, оки 
умираютъ часто, прежде чфмъ станутъ способ- 
ными, что либо понять въ нему; но о семъ пред: 
метЪ благочестиво и праведно вфровать, что в%- 
ра тЬхъ, кБмъ ребенокъ предлагается къ освя- 
щенію, идетъ въ пользу дЪтям„*. О крещеніи 
противъ донатистовъ, въ 4:й кн., гл. 23 й онъ, 
Августинъ, пишетъ: „Вся церковь признаетъ го 
преданію крещене младенцевъ, каковые, конеч- 
но, еще не могутъ въ сердцЬ своемъ вфровать 
въ справедливость Божію или испов+ дывать спа- 
сене, какъ это могъ сдБлать разбойникъ, и ко: 
торые даже плачемъ и шумомъ своимъ во время 
Совершенія крещенія нарушаютъ священное таин- 
ство, и тБмъ не мене ни одинъ христ!анинъ не 
скажетъ, что ихъ крестятъ напрасно. А если бы 
кто вопросилъ о Божественномъ автсритетЪ въ 
этомъ вопрос, то хотя то, что выполняетъ вся 
Церковь и не было установлено Соборами, но 
было всегда въ употреблен!и;— это почитается не 
за иное что, какъ за предписаніе авторитетомъ 
апостольскимъ“, 

Въ  постановленіяхъ Апостольскихъ, кн. 6, 
гл. 15, читаемъ: „А крестите вы младенцевъ сво- 
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ихъ, и воспитывайте въ ихъ ученіи и наставле- 
ни Божемъ; ибо „пустите, говоритъ Господь, 
дЪтей приходить ко Мн, и не препятствуйте 
имь*. Правила церчовныя намъ также говорятъ 
о томъ, что крестить младенцевъ нужно. 105 
правило Василія Великаго назначаетъ воспріем- 
никомъ отца при крещен!и дЪтей. Правило 124 
Карфагенскаго Собора категорически требуетъ 
крещенія младенцевъ и предаетъ анафемъ тЪхъ, 
кто отвергаетъ таковое крещеніе. 

Воть цБлый рядъ свидЪгельствь Отцовъ и 
Учителей Церкви, которыя ясно удостов$ряютъ 
крещене младенцевъ. Нужно быть ссвершенно 
незнающимъ истор!и Церкви, чтобы утверждать 
противное. Напрасно г. Марцинковскій въ тече- 
не 2-хъ лЬтъ трудился, какъ онъ самъ объ этомъ 
говоритъ, чтобы отыскать въ твореніяхъ Свят. 
Отцовъ что либо въ пользу своего лжеученія. 
Ничего онъ не нашелъ, и ничего не привелъ, а 
только доказалъ полное свое безсиліе въ этой 
области. 

Г. Марцинковскій, утверждая, что крещеніе 
дЬтей не было въ древности, упускаетъ изъ ви- 
ду одно чрезвычайно важног явленіе; въ исто- 
ріи Церкви происходили велик!е споры, когда ка- 
салось дБло малыхъ вещей, но о крещеніи дЪ- 
тей мы не видимъ никакихъ споровъ—цар ит ъ 
покой и единогласіе. Могло ли это со- 
вершиться безъ противодЪйствій и сомнЪній? 
Нъгъ; совершенно невозможно! Мы 
видимъ теперь, какой споръ подымаютъ бапти- 
сты по вопросу о крещеніи дфтей, и съ какимъ 
рвеніемъ они защищаютъ свое убфждене. Поче- 
му же этого не было въ древности, если по ихъ 
мчБнію крещеніе дЪтей не есть апостольское 
преданіе? Мы знаемъ изъ исторіи Церкви, что 
появлялись еретики и раскольники, отдБлявшіеся 
отъ Церкви изъ занезначительныхъ разногласій, 
какъ, напримфръ, новаціане, то почему же мол- 
чить исторія относительно дЪтскаго крещения, 
разъ оно, по мнБнію баптистовъ, не есть преда: 
не отъ святыхъ апостоловъ? Появљялись, напри- 
мъръ, еретики иконоборцы, отвергающіе иконо- 
почитаніе, но еретиковъ, отвергающихъ креще- 
ніе дЪтей, въ древности мы не видимъ. Обл ясня- 
ется это просто тфмъ, что,. согласно свидћЪтель- 
ству Святыхь Апостольскимъ Мужей, дфтское 
крещеніе такъ же старо, какъ старо само хри- 
стіанство. 

Въ своей книжкЪ г. Мадцинковскій указы: 
ваеть еще на тотъ фактъ, что Григорій Бого- 
словъ, Василій Великій, Іоаннъ Златоустъ были 
крещены совершеннолЬтними; но мы выше по- 
казали, что Григорій Богословъ жалфлъ объ 
этомъ, а Взсилій Великій, по свидЪтельству того 
же Григорія, —былъ крещенъ въ дЪтствЪ. Чго же 
касается І5анна Златоуста, то нужно знать исто- 
рію, по какимъ причинамъ онъ былъ крещенъ 
на 22-мъ гоцу. Сейчасъ мы это объяснимъ. Роди- 
тели его Секундъ и Анфуса были въ высшей 
степени благочестивыми христіанами; въ то вре- 
мя Антіохійская Церковь заполнилась аріанами. 
По апостольскимъ правиламъ, запрещалось при- 
нимать крещеніе отъ еретиковъ (См. 48 правило 
Св. Апостоловъ). Аріанство развилось въ Антіо- 
хи на столько, что не было въ то время въ Ан- 
тіохіи православнаго епископа; но когда смута 
улеглась, и въ 369 году вернулся въ Антіохію пра- 
вославный епископъ Мелетій, то въ этомъ году 
и былъ крещенъ |эаннъ Златоустъ. Значитъ, 
ожидапся благопріятный моментъ, и когда онъ 
насталъ, Златоустъ былъ крещенъ. Правда, 
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въ то время былъ обычай откладывать крещеніе 
до боле зрЬлаго возраста, но нужно сказать, 
что это есть обычай времени, но не обычай цер- 
кви (Г Коринф. 11, 15). Обычай Церкви того вре- 
мени требовалъ крещенія младенцевъ, какъ объ 
этомь свидБтельствуетъ Оригенъ, Карөагенскій 
Соборъ и другіе. СлЬдовательно, Іоаннъ Злато- 
устъ не потому не былъ крещенъ въ дЪтствЪ, 
что его родители раздъляли взгляды, какіе про- 
повБдываетъ г. Марцинковскій, а совсЬмъ по 
другимъ основаніямъ. Сгмъ же Святый Іоаннъ 
Златоустъ во всфхъ своихъ сочиненіяхъ и пропо- 
вфдяхъ требуетъ, чтсбы крещене совершалось 
надъ дЪтьми. Ясно, изъ всего приведеннаго, что 
историческія данныя первыхъ вБковъ христіан- 
ства говорятъ за крещеніе младенцевъ, но ни- 
сколько не за крещеніе взрослыхъ. 


(Продолженле слњдуетљ). 


Хроника 


ИЗМЪНЕНІЯ ВЪ СОСТАВЪ ЕПАРХІЙ. Какъ 
извЪстно, составъ епархій Православной Церкви въ 
Польш не соотвЪтствовалъ административному дЪ- 
ленію государства, послъдствіемъ чего бывали неод- 
нократно различнаго рода затрудненія и неудобства. 
Въ виду. этого Св. Синодъ еще 2 ноября 1927 года 
принялъ постановлене о таковомъ измЪненіи состава 
епархій, который по возможности совпадалъ бы съ 
административнымъ дЪленіемъ государства. Министер- 
ство ИсповЪданій и Народнаго ПросвЪщен]я рескрип- 
томъ отъ 19 апр$ля с. г. за № 1990.28 выразило со- 
глас!е на проведеніе въ жизнь сего м%ропріятія. 

По распоряженію БлаженнЪйшаго Митрополита 
Діонисія уже начаты работы по подготовкЪ къ осу- 
ществленію новаго состава епархій съ тъмъ, чтобы 
съ 1 [юля таковое могло быть полностью проведено 
въ жизнь. 

. ПослЪ этого срока составъ епархій Православ- 
ной Церкви въ Польш%Ъ будетъ представляться ниже- 
слЪдующимъ образомъ: 

1. Волынская Епархія будетъ заключаться въ точ- 
ныхъ административныхъ границахъ Волынскаго Во- 
еводства за исключеніемъ МЪлецкаго монастыря Ко- 
вельскаго узда; 

2. Полъсская Епарх!я—въ точныхъ администра- 
тивныхъ границахъ ПолЪсскаго Воеводства съ присо- 
единеніемъ МЬлецкаго монастыря, Ковельскаго ућзда, 
Волынскаго Воеводства; 

3. Виленская Епархія— въ точныхъ администра- 
тивныхъ границахъ: Виленскаго Воеводства и трехъ 
у$здовъ Новогрудскаго Воеводства: Лидскаго, Воло- 
жинскаго и Столпецкаго; 

4. Гродненская Епарх!я — въ точныхъ админи- 
стративныхъ границахь: Б$лостокскаго Воеводства и 
четырехъ остальныхъ уЪздовъ Новогрудскаго Воевод- 
ства: Слонимскаго, Новогрудскаго, Барановичскаго и 
Несвижскаго; 

5. Варшавско-Холмская Епархія — въ точныхъ 
административныхъ границахъ остальной территоріи 
Польской Республики. 
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ЗАЧЂМЪ ЗЕМЛЯ ТРЕПЕЩЕТЪ ВЪ СТРАХЂ И ЛЮДЯМЪ 


ГИБЕЛЬЮ 


ГРОЗИТЬ? 


„Оть б-го же часа тьма была по всей земл% до часа 9-го“ (Ме. ХХУП, 45). 


„Іисусъ же, опять возопивъ громкимъ голосомъ, 


испустилъ духъ. И вотъ, за- 


вЪса въ храмЪ раздралась надвое, сверху до низу; и земля потряслась; и камни 
разсњлись* (Ме. ХХУЦ, 50, 51). 

„Въ наши дни Христосъ снова распинастся нами“ (Изъ одного поученія). 

„Газеты приносятъ постоянныя извЪстія о катастрофическихъ явленіяхъ при- 
роды —ураганахъ, наводненіяхъ и землетрясеніяхъ, небывағшихъ такъ часто и въ 
такихъ размЪрахъ въ прежнее время“ (Изъ дневника нашего современника). 

„Берлинъ. 7.5. Доносятъ изъ Аөинъ, что во время послфдняго зёемлетрясенія 
въ Греціи обрушились 31 тысяча домовъ, 19 желъзнодорожныхъ вокзаловъ, въ 
томъ числЪ всЪ другія общественныя зданія въ тфхъ мЪстахъ, гдЪ прсигсшла эта 


катастрофа“ 


Воть и въ наши дни, и теперь, 
Христосъ снова грядетъ на распятье! 
Присмотрись вокругъ и повЪрь: 
Вфдь, Іудами сдЪлались братья! 
ВЬдь, безбожье повсюду царитъ, 
И въ разврат народъ утопаетъ, 
А въ сердцахъ у насъ злоба горитъ 
И широко весь м!ръ заливаетъ! 
Проливается братская кровь 
Почти цБлую четверть столЪтья, 
ОскудБла святая любовь 
Въ наши атрашные дни лихолЪтья. 
Мы забыли зав$ты Христа 
И жестоко Его оскорбляемъ, 
И своими ко древу креста 
Мы гр8хами Его пригвождаемъ. 
Пригвожденный, въ терновомъ вЪфнцф, 
Какъ и прежде, взираетъ Спаситель, 
Съ мукой тяжкой на кроткомъ лицЪ, 
Нашъ Господь, Пресвятой Искупитель, 
На погрязшихъ во злоб% людей, 
На Іудино снова преданье,— 
И на трон небесномъ сильнЪй 
Горитъ въ сердцф Господнемъ страданье. 


(Экспресс Поранны отъ 8 мая 1928г. № 127). 


Хоть незримо, но страждетъ Христосъ, 
Какъ за насъ Онъ страдалъ въ ПалестинЪ, 
И на крестъ Себя снова вознесъ 
Изъ любви безпредфльной къ намъ нын%. 
И трепещетъ отъ страха земля, 
Выливаются моря пучины... 
Можетъ солнце не дать намъ огня 
Отъ разлитой по свЪту кручины! 
Совлекайте грфхи поскорЪй! 
Облегчите раскаяньемъ душу! 
И покайтесь, покайтесь живЪй, 
Пока море не залило сушу, 
Пока пламя подземныхъ глубинъ 
Не спалило людскія селенья! 
Но изъ грБшныхъ людей ни одинъ 
Не дрожитъ за свои преступленья. 
Снова тяжко страдаетъ Христосъ, 
Распинается снова Онъ нами... 
Лишь потоками горькими слезъ 
Мы омоемся вм$стЪ съ грЪхами! 
Такъ рыдайте жъ и плачьте теперь, 
Чтобъ Господь даровалъ намъ прощенье, 
Чтобъ отверзъ милосердя дверь 
Въ наши скорбные дни прегрфшенья! 


оная атаа атаа Аа ааа ааа атаа ИИ ИИ ИИА ИИА РИ Ди РИА А ОА И И ЛИ И РИА А И ии АЛ И Пл МАУ 


Церковная жизнь 


Въ послъднемъ нашемъ церковномъ обозрЪн!и 
мы говорили о событ|яхъ Православной церковной 
жизни въ совфтской Росс]и. Сегодня мы хотимъ об- 
ратить вниманіе нашихъ читателей на событіе, им№. 
ющее лишь косвенное отношене къ этой церковной 
жизни и относящееся къ жизни Русской Православ- 
ной Церкви за рубежомъ. Событіе это-—отмфна се- 
квестра, наложеннаго въ сзое время французскимъ 
судомъ на имущество русскихъ православныхъ хра- 
мовъ во Франціи. 


Посл» юридическаго признанія Франщей 28 ок- 
тября 1924 года совЪтской власти, назначенлый су- 
домъ временный администраторъ Жодонъ въ лекгбръ 
того же года, считая, что русск!я церковныя имуще- 
ства составляютъ государственвую собственность и 
„не имЪють законнаго хозяина“, наложилъ секвестръ 
на всф имущества церквей въ ПарижЪ, Б]арриц®, По, 
Каннахъ, НиццЪ (три церкви) и Ментон и взялъ 
ихь въ свое управленіе. Необходимо, однако, отмЪ- 
тить, что за все время секвестра г. Жодонъ не вм%- 
шивался въ фактическое управлен|е приходовъ этими 
имуществами и не препятствовалъ спокойному отправ- 


ленію богослуженій въ церквахъ. Епарх!альное Управ- 
леніе Русскихъ Православныхъ Церквей въ Западной 
Европф немедленно же предприняло мёры къ защитЪ 
церковныхъ имуществъ и къ отмёнф распоряженія о 
секвестр. Трудъ этотъ приняли на себя членъ Епар- 
х|альнаго Управленія и Приходскаго Совфта Александ- 
ро-Невской церкви въ ПарижЪ графъ Коковцевъ и 
членъ того же Приходскаго СовЪта Жижинъ. 


Дпя судебной защиты всф церкви были раздЪле- 
ны на двЪ группы. Къ первой были отнесены церкви 
въ По, Каннахъ, НиццЪ и Ментон%, такъ какъ, буду- 
чи постр:ены въ болъе позднее время, онЪ имЪли въ 
своихъ архивахъ всЪ нужные для защиты документы. 
Поэтому дЪла о нихъ, на основаніи матер\аловъ, раз: 
работанныхъ указанными лицами, были разсмотрфны 
судомъ еще въ маЪ 1825 года въ порядкЪ сокращен- 
наго производства въ виду полной очевидности всего 
дЪла. Судъ, согласившись съ доводами церквей, от- 
мнилъ распоряжен!е администратора о секвестрЪ и 
воспретилъ ему каксе бы то ни было вмЪшательство 
въ дфла этихъ церквей, признавъ ихъ имущества 
частной, а не государственной собственностью. 

Во вторую группу были выдЪлены церкви въ 
Париж и Біаррицъ. Ихъ юридическое положене ока- 
залось боле сложнымъ и потребовало отвфтственной 
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и длительной подготовки судебной защиты. Въ тече- 
н|е трехъ лЪтъ эта работа по разыскан!ю нужныхъ 
документовъ, по разработкф нормъ русскаго греждан- 
скаго права, а также каноническихъ законоголоженій, 
составляющихъ, вмфстф съ гражцанскими законами, 
своего рода „личный статутъ“ русскихъ православ- 
ныхъ церквей заграницей, и по рагработкф нормъ 
французскихъ гражданскихъ закоковъ въ прим%нен|!и 
ихъ къ юридическому положенію имуществъ русскихъ 
церквей во Франціи,—была выполнена графомъ Коков: 
цовымъ ‘и Жижинымъ 

28 марта 1928 года дла о парижской и б1ар- 
рицкой церквахъ были заслушаны судомъ по суще- 
ству. 5 апрфля судъ вынесъ рЪшенія, коими пол- 
ностью удовлетворилъ исковыя требованія церквей въ 
Паражф и Б!аррицЪ о признаніи права владфн!я цер- 
ковными имуществгми за приходами этихъ церквей и 
о снят[и съ нихъ секвестра. 

Такимъ образомъ освобождены отъ секвестра и 
возвращены ихъ законнымъ владЪльцамъ – гриходамъ 
—посльдн|я дв церкви во Франціи — парижская и 
б]аррицкая, остававшіяся до сихъ поръ въ управле- 
ніи судебнаго администратора коему судъ воспретилъ 
въ дальнЪйшемъ препятствовать приходамъ въ осу- 
ществлен|и своихь правъ законныхъ владЪльцевъ иму- 
ществъ этихъ церквей. 

Огъ имени всЪхъ приходсвъ въ 1925 и 1928 го- 
дахъ права русскихъ православныхъ церквей во Фран- 
ціи защищали въ суд адвокаты парижской Судебной 
Палаты: бывшій Президентъ Республики Апександръ 
Мильеранъ, его постоянный сотрудникъ И. Сарротъ 
и П. Жардо. 

Вь берличскомъ „РулЪ“ напечатаны интересныя 
впечатлЪнія очевидца о церковной .жизни въ совре- 
менномъ Петроградъ. Приводимъ нфкоторые отрывки 
изъ этого описанія: 

„Седьмой часъ вечера; по улицамъ Петарбурга 
несется гулъ церковныхъ колоколовъ, напоминая каж- 
дому прохожему о наступлекіи того пня, который 
долженъ быть посвященъ мслитвф. Храмы освљти- 
лись огнями, и двери нЪкоторыхъ уз» нихъ пэмину - 
но стали впускать богомольцевъ. Приходится гово- 
рить: „НнЪкоторыхъ“*. потому что не всЪ храмы те- 
перь оди :аково въ Розсіи побъшаются народомъ. Такъ, 
если вы зайдете въ Казанскій соборъ, то найдете 
его пустымъ; соборъ пустуетъ лаже и тогда, когда 
спужбу въ немъ совершаетъ митрополитъ. Услышавъ 
отъ старосты, что соб ›ръ принадлежитъ обновленцамъ, 
вы соображаете, что храмъ пустъ не случайно, и у 
васъ возникаетъ желан!е побывать въ как>мъ-либо 
храм тихоновцевъ. Далеко отъ собора его искать не 
придется. Въ десяти минутахъ ходьбы стоитъ цер- 
ковь „Спаса на крови“. Еще подходя къ ней, вы ви- 
дите, что народъ вереницей входитъ въ храмъ, при 
вашемъ входЪ онъ уже на три четверти заполненъ 
народомъ, хотя служба еще не начиналась. Скамейки 
вдоль стЪнъ сплошь заполнены сидящими пожилыми 
людьми, болће молодые стоятъ. Храмъ продолжаетъ 
быстро наполняться. Но воть раздается шуршане за- 
навси на царскихъ дверяхъ, и сидъвшіе быстро по- 
кидаютъ скамьи, на лицахъ всЪхъ присутствующихъ 
появляется сосредоточенное выраженіе. Начинается 
всенощная. Многочисленный хоръ, обработанные го: 
лоса; музыкальность исполненія чаруютъ васъ. Могу- 
чую октаву протодіакона смЪняетъ баритонъ діакона, 
и въ отвЪтъ на его возгласы возноситъ мсленія лЪ- 
вый хоръ, столь же многочисленный, какъ и правый... 

По лицамъ стоящихъ въ церкви видно, какъ 
разгорается въ ихъ сердцахъ вра, какъ усиливается 
въ нихъ желаніе поддерживать велелфп!е богослуже- 
нія, обезпечить и самихъ сзященнослужителей. Когда 
церковный староста обходитъ ряды молящихся съ Слю- 
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АНДРЕЙ МАРТЫШЕНКО. 
ИЗЪ ПРОШЛАГО. 


(Писня учителя). 
ДъЪтокъ много собралося: 
Не вмфщаетъ ихъ всЪхъ классъ.., 
Трудно мн теперь пришлося, 
ПросвЪщать, малютки, васъ! 
Много, долго я трудился 
Въ этой школ%, дЪтки, съ вами 
И всегда душой стремился 
Озарять васъ всЪхъ лучами!.. 
Много силы улет%ло, 
И пора мн%Ъ на покой; 
Что посЪялъ, то созрЪло, 
Плодъ я видЪлъ золотой. 
Не пропалъ мой трудъ напрасно, — 
Всюду всходы молодые, 
И цвтутъ они прекрасно, 
Какъ цвЪточки полевые! 


домъ, собирая средства на содержаніе хора, то каж- 
дый спЪшитъ опустить руку въ карманъ и положить 
на блюдо кто 10—20 коп., а кто и рубль. То же са- 
мое повторяется, когда идутъ съ блюдомъ для соби: 
ранія срелствъ на содержаніе храмовъ и причта. 

Въ общемъ, если прежде народъ былъ почти 
равнодушенъ къ церкви и зЪвалъ на богослуженіи, то 
тёперь, съ отдфлен|емъ церкви отъ государства, онъ 
принялъ къ ё°рдцу дЪла церковныя, взялъ на себя 
Заботу о поддержаніи храмовъ и причта и со внима- 
Немь относится къ богослуженю“. 

Въ качеств параллели къ ‘этому описанію ин- 
тересно привести изъ совЪтскзго „АнтирелигЇсзникё “ 
свЪдЬнія о судьбЬ ‚нащонализированныхъ“ большеви- 
ками русскихъ монғ стырей: 

„Въ бывшей Троицко Сергіевской ЛавръЪъ помЪ- 
щаются: истсрико-худсжественный музей, выставка 
АХХР,,—; финотдЪлъ, подтехникумъ и т. д. Въ быв- 
шей литограф!и Лавры, вмЪсто прежнихъ черносотен- 
ныхъ листковъ, печатаютъ уфздную коммунистическую 
газету, въ бызшемъ Гефсима :скомъ отдълъь Лавры 
у`троена трудэвая коммуча инвалидовъ, а въ Черни- 
говскомъ скиту —домъ призрънія съ мастерскими, съ 
собственноручно построенной э ектрической станщей. 

Въ бывшемъ женскомъ монастырЪ горола Павло- 
ва организованы учебно. показательгья мастерск!я, въ 
которыхъ обучается 100 человфкъ рабочей молодежи. 
Въ бывшемъ Орловскомъ жен:комъ монастырЪ устро- 
енъ рабоч! городокъ имени Ленина, населенный 
желЪзнодорожниками. Въ помфщени бывшей церкви 
устроенъ клубъ и библіотека, большой монастырск!й 
садъ отведенъ подъ народныя гулянія. 

Въ [эсафогомъ монастырЪ (Волоксламскаго у%з- 
да) устргенъ дЪтскй городокъ для сиротъ крестьянъ 
и р.бочихъ. 

Вь бывшемъ женскомъ монастырЪ въ город 
Владим1ръ организовано жилищное, арендно-коопера- 
тивное товарищество имени Всровскаго, монасть рскія 
церкғи преврашены въ музеи, архивъ губернскихъ 
учрежденій и бывшій игуменск!й садъ—въ мЪсто гу- 
лянія для дЪтей. 

Въ Предтеченскомъ монастыр№ (Великій Устюг) 
—щетинная фабрика, а въ кельяхъ живутъ учащіеся 
сельско-хозяйственнаго и педагогическаго техникумовъ. 

Въ бывшемъ Николо-Тихвинскомъ монастырь 
(В'луйскаго уфзда)— дЪтск!й городскъ Юго-Вссточн, 
жел. дор. съ мастерскими: швейной, сапожнсй, сто 
лярной“, 
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Бюджетныя пренія въ СеймЪ изсбилуютъ инте- 
ресными и порой даже рЪзкими моментами, но сравни- 
вая ихъ съ тъмъ, какъ проходило обсужден!е госу- 
дарственнаго бюджета Польши въ парламентахъ прош- 
лыхъ созывовъ, нельзя не видЪть одного существен- 
наго различія между тъмъ, что было раньше и что 
существуетъ сейчасъ. Различ|е это состоитъ въ томъ, 
что если въ прошломъ въ бюджетныхъ преніяхъ пар- 
ламента преобладали политическіе моменты и судьба 
правительства висъЪла неоднократно на волоск®, въ 
настоящемъ парламентЪ и при существующемъ гра- 
вительствЪ атмосфера преній въ общемъ носитъ дЪ- 
ловой характеръ и засъданія Сейма не угрожаютъ 
странЪ непріятной неожиданност, ю вродъ правитель- 
ственнаго кризиса. Политика того или иного изъ чле- 
новъ правительства Маршала Пилсулскаго можетъ ке 
нравиться той или иной части обшественнаго мнЪнія, 
даже политика правительства въ цфломъ въ томъ или 
иномъ вопросф можетъ вызывать критику и недоволь- 
ство заинтересованныхъ группъ населенія, но создан- 
ная этимъ правительствомъ стабилизація государ- 
ственныхъ отношеній въ ПольшЪ и увъренность въ 
завтрашнемъ днЪ не можетъ не оцфниваться страной 
въ ея совокупности, какъ величайшее благо. Эгимъ 
положэн!е правительства Маршала Пилсудскаго суще- 
ственнымъ образомъ отличается отъ положенія всЪхъ 
предшествовавшихт ему правительствъ Польши и хотя 
эта разница еще не зафиксирована въ писанной кон- 
ституціи государства, но ея сушествованіе вполнЪ 
реально всЪми ощущается, какъ ощущается ита исти- 
на, что государство не можетъ существовать безъ ми- 
нимума уваженія къ какимъ то постояннымъ и неизмЪн- 
нымъ основамъ его существованія. Эту истину н%- 
сколько иными слозами выразилъ министръ внутрен- 
нихъ дЪлъ ген. Славой Складковскій, когда снъ, от- 
вЪчая въ СеймЪ на критику мЪропріятій своего ми- 
нистерства во время выборовъ, воскликнулъ: „Бейте, 
господа, по министру, но относитесь бережно къ Поль- 
шъ!“ Въ этихъ сповахъ прозвучало такое отношеніе 
къ проблемЪ государства и государственности, кото- 
рое было чуждо остальнымъ правительствамъ Поль- 
ши, существовавшимъ до правительства Маршала Пил- 
судскаго, и необходимо констатировать, что министръ 
не былъ одинокъ въ формулировкЪ своего отношенія 
къ проблем взаимоотношеній между законодательной 
и исполнительной властью. Это выў снилось съ пол- 
ной очевидностью во время преній по бюджету: депу- 
таты, принадлежащіе къ самымъ различнымъ партіямъ 
подвергали иногда весьма суровой и рЪзкой критикЪ 
мропріятія отдъльныхъ министровъ и всю политику 
правительства, но ни одинъ изъ нихъ не поставилъ 
вопроса о выраженіи правительству недовЪр!я. Даже 
оппозиція понимаетъ, что при существующемъ поло- 
жен!и налич!е власти, обезпечивающей всЪмъ граж- 
данамъ Польши минимумъ личной и соціальной безо- 
пасности, является такимъ благомъ, на которое невоз- 
можно посягать. Исключен!е составили коммунисты и 
нЪкоторые представители національныхъ меньшинствъ 
—и ть и другіе внесли во время преній по бюдже- 
тамъ отдльныхъ министерствъ предложен!я объ от- 
верженіи этихъ бюджетовъ въ цЪломъ. Тактика — 
коммунистовъ понятна: стремясь къ полному и безу- 
словному разрушенію „буржуазной“ государственности, 
въ дйствительности стремясь къ замфнЪ христ!ан- 
ской культуры своей атеистической, безбожной и ма- 
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тер!алистической „цивилизацей“, они пользуются вся- 
кимъ случаемъ для политической демонстраціи своей 
непримиримости. Для нихъ борьба, которую они ведутъ 
съ существующимъ въ Польшф общественчымъ стро- 
емъ и правопорядкомъ— борьба не ва жизнь, а на 
смерть. Компромисса въ этой борьбъ быть не можеть 
и потому коммунистамъ совершенно безразлично, ка- 
кія поправки будуть внесены ‘въ бюджетъ того или 
иного министерства, на что пойдутъ народныя средства, 
насколько улучшится положене т&хъ трудящихся, ин- 
тересы которыхъ они яко бы оберегаютъ. „ЧЪмъ хуже 
——тЬмъ лучше“, ихъ девузъ. Не то мсжро сказать о 
представителяхъ національныхъ меньшинствъ. Ихъ 
оппозиціонность является фактомъ, надъ которымъ 
глубоко должно задуматься обществевнсе мнЪніе Поль- 
ши. Эту оппсзиціонность нельзя объяснять однЪми ин- 
тригами, исходящими отъ враждебныхъ Польшф ино- 
странныхъ круговъ. Надо признать, что успъхъ этихъ 
интригъ объясняется тфмъ, что онЪ падгютъ, повиди- 
мому, на благопріятную, почву. ИзслЪдовать эту поч- 
ву, нё убаюкивать себя мыслью о томъ, что въ сфе- 
рЪ національныхъ взаимостнсшеній межлу граждангми 
государства все сбслоитъ благополучно, искать нити 
къ урегулированію этихъ отношеній на почв общаго 
соглашенія—вотъ благородная задача, къ разръшенію 
которой должно стремиться общественное мнъніе Поль- 
ши и къ резръшенію которой оно, несомнЪнно, будетъ 
стремиться. 

Если отъ внутреннихъ дёлъ Польши перейти къ 
области влЪшней политики, то слЪлуетъ въ первую 
очередь отмЪтить пребываніе министра иностранныхъ 
дЪлъ г. ЗалЪсскаго заграницей и его участ!е въ ра- 
ботахъ женевской сессіи Лиги Націй, на которой 
вновь подняты были вопросы, имікщіе связь съ от- 
ношеніями между Польшей и Литвой. Въ слъдующемъ 
номер нашего журғала мы остановимся на этомъ 
вопросЪ подробн%е, а пока ограничимся тъмъ, что от- 
мЪтимъ фактъ изданія новой литовской конституціи, 
признавшей Вильно столицей литовскаго государства. 
Польское общественнсе мнЪніе проявило въ оцЪнкЪ 
этой деклараціи Вальдемараса ръдксе единодушіе: 
вся польская печать заявила, что считаетъ виленскій 
вопросъ разъ на всегда рьшеннымъ и не позволитъ 
никому оспариғать принадлежность Вильны къ Поль- 
шЪф. Въ польско совфтскихъ отношеніяхъ временное 
напряженіе, созданное покушеніемъ на варшавскаго 
торгпреда Лизарева, миновало. Польское правитель- 
ство отвЪтило на ноты Богомолова и Чичерина спо- 
койной и полной достоинства нотсй, въ которой ука- 
вало на тъ мЪропріятія, которыя принимаются поль- 
скими властями для ограниченія нарушающей прин- 
ципы права убфжища политической дЪятельности рус- 
ской эмиграціи, въ частности на высьлку ряда эми- 
грантовъ посл убійства Войкова, на произвоцство 
слдствія по длу о покушеніи на Лизарева и налик- 
видацію Объедиченія Русской Молодежи въ Польш%, 
къ которому принадлежалъ покушавшійся на Лизаре- 
ва Юрій Войцеховскій. Сосбщая о передач этой но- 
ты польскаго правительства Чичерику польскимъ по- 
сланникомъ въ МосквЪ Патекомъ, варшавская газета 
„Глосъ Правды“ выразила надежду, что нота закан- 
чиваетъ дипломатическую переписку между Польшей 
и СССР по дфлу о покушен!и на Лизарева. Таково, 
несомнфнно, желаніе Польши. Пойдутъ-ли ему нав- 
стрЪчу большевики? На этотъ вопросъ мы, вЪроятно, 
сможемъ отвЪтить уже опредфленно въ слфдующемъ 
номерЪ нашего журнала. 
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Заграницей, 


Парламентск1е выборы въ Герман!и закончились 
бпестящей побфдой соціалистовъ и поражен емъ на- 
цоналистовъ. РЪшительный сдвигь влЪво сказался, 
почти въ одинаковой мЪрф, какъ на выбо?ахъ въ 
Рейхстагъ, такъ и въ ландтаги Пруссіи, Баваріи, Вюр- 
темберга и пр. Исходъ выборовъ безусловно окажетъ 
большое вліяніе на направленіе внутренней и внЪш- 
ней политики Германіи, Существован|е правой коали- 
Щи впредь невозможно. Будущее имперское прави- 
тельство можетъ быть образовано либо на основЪ Вей- 
марской коалиціи (центръ, демократы, и с.-д.), либо 
— „большой коалищи“, т. е. при участ|и также гер- 
манской и баварской народныхъ партій. Въ БерлинЪ 
считается предръшеннымъ приходъ къ власти „боль- 
шой“ коалиціи, ибо „Веймарскія“ партЙи не распола- 
гаютъ большинствомъ въ РейхстагЪ. По нЪкоторымъ 
слухамъ, впрочемъ, соцалисты рЪшили не настаи- 
вать на предоставлет!и имъ поста канцлера. Такъ 
или иначе, с.-д., выигравше больше 20 мандатовъ, 
будутъ играть въ новомъ Рейхстаг и слЪдовательно, 
въ политической жизни Герман|и, особенно вліятель- 
ную роль. 


Международное внмаан|!е снова привлекается къ 
Балканамъ, этому опасному мфсту европейскаго ма- 
терика. Новый конфоиктъ возникъ изъ вполнЪ мирна- 
го намфрен|я югославянскаго правительстда ратифи: 
цировать соглашен!е заключенное съ Италіей въ Нет- 
туно еще въ 1925 г., и до сихь поръ не прошедшее 
черезъ скупщину. Соглашен!е это давало Италіи оче- 
видныя прзимущества— итальянск!е подданные, прожи- 
вавшіе въ Югослав|и, освобождались отъ дЪйств|я 
югославянскаго аграр: аго закона, получали право ра- 
ботать и пріобрътать недвижимость въ Далмац!и, мог- 
ли устраивать свои національныя школы и т. д. Серб- 
ское, а въ особенности хорватское общественное мнъ- 
Ще отнеслось къ договору съ величайшимъ осуждені- 
емъ. Радичъ повелъ противъ неттунскаго договора та- 
кую агитацію, что правительство не рьшилось внести 
его въ скупщину, а послЪ года колебан|й, обратилось 
къ .Италіи съ просьбой измнить нЪкоторые пункты, 
чтобы удовлетворить хорватовъ. Раздраженный Мус 
солини отвЪтилъ тиранскимъ договоромъ, обострив- 
шимъ до крайности итало-сербск!я отношенія, а за: 
тъмъ предпринялъ рядъ сложныхъ дипломатическихъ 
шаговъ въ Вэнгр\и, Румыніи, Болгаріи, Греши и Тур- 
ціи съ цёлью изолировать и ослабить Югославію. 
Б%лградское правительство, желая разрядить опасныя 
напряжен!я, ръЬшило теперь ратифицировать неттун- 
ское соглашеніе. Въ этомъ ръшеніи сыграло роль и 
давленіе англійскихъ банковъ, предоставляющихъ 
Югославіи крупный заемъ и вполнЪ естественно опа- 
сающихся военнныхъ осложненій на Балканахъ. Воз- 
можно, что за спиной этихъ банковъ находилось анг: 
лійское министерство ин. дЪлъ, которое несмотря на 
тсную дружбу съ Франціей, поддерживаетъ на Бал- 
канахъ итальянскую политику, носящую опредЪфленно 
антифранцузекій характеръ. 


Примирительныя тенденціи бЪлградскаго каби- 
нета вызвали волну демонстрацій, организованныхъ 
оппозиціонными партіями и принявшихъ весьма серь- 
езный характеръ. Нэсмотря на великое желаніе пра: 
вительства Югославіи прекратитъ эти демонстрац\и 
подчасъ даже черезчуръ суровыми мЪрами. Итал!я 
протестовала въ столь рЬзкой форм, что возбудила 
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безпокойство не только на Балканахъ, но и въ столи- 
цахъ великихъ державъ. 

ТЪмъ временемъ Муссолини успЪлъ подписать 
договоръ съ Турціей о нейтралитетф и арбитраж%, 
значительно усиливающій позици Италіи въ втсточ- 
ной части Средиземнаго моря и кладущій конецъ дав- 
нишнихъ итало-турецкимъ недоразумЪніямъ, которыми 
весьма искусно пользовалась Франція. 

Возникшій въ Греціи политическій кризисъ при- 
влекаетъ къ себЪ особый интересъ въ связи съ по- 
явленіемъ на сцень Венизелоса. Непосредственной 
причиной отставки кабинета явился конфликтъ между 
Кафанцарисомъ и Венизелоссмъ. Со времени устране- 
нія послЪяняго отъ политической дЪятельнссти, во 
главЪ либеральной партіи стоялъ Кафандарисъ, во- 
шедшій въ коалиціонный кабинетъ въ качествЪ пред- 
ставителя венизелистовъ. Въ виду расхожденій съ 
дЪйствительнымъ лидеромъ парт!и, Кафандарисъ сло- 
жилъ съ себя полномочія министра финансовъ, что 
вызвало распадъ кабинета, основаннаго на строгомъ 
представителесввЪ партій. Сейчасъ же выдвинута бы- 
ла кандидатура Венизелоса, до сихъ поръ пользующа- 
гося большой популярностью въ странъ. Бывшій премь- 
еръ, однако, не обнаружилъ большого желанія вер- 
нуться къ власти, заявивъ, что .онъ лишь въ томъ 
случаЪ приметъ сдЪланное ему президентомъ респуб- 
лики предложеніе, если возстановленіе коалиціи, на 
основ% признанія и умфренными роялистами респуб- 
ликанскаго строя, безъ его участ!я, окажется невоз- 
можнымъ, Переговоры. между представителями партій 
оказались трудными, и вопросъ о возвращеніи Вени- 
зелоса къ власти считапся уже несомнфннымъ. Въ 
послЪдній моментъ, однако, опредфлилась возможность 
возстағовленія коалиціоннаго кабинета во главЪ съ 
прежвихъ премьеромъ, Заимисомъ. 

Изъ Москвы сообщаютъ: Командуюшій войсками 
петроградскаго военнаго округа Тухачевскій произ- 
несъ рЪчь на тему о возможности войны между 
СССР и капиталистическими державами. 

М!ровая война, по его мннію, — доказала, что 
для побфды недостаточно разбить живую силу про- 
тивника, необходимо ослабить, а, если возможно, 
уничтожить экономическіе и соціальные его рессурсы. 
Задача сов. правительства, поэтому, расшатать бур- 
жуазныя державы и посфять рознь между ними. На- 
илучшее къ тому средство — усиленіе коммунистиче- 
ской пропаганды заграницей. 


ОСЕОЗЕЕМЕ. 
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Зеттагат Рисһоупебо м Кгетіейси пі- 
п1е|52ет орТаѕға, 12 евлатіпу уѕќерпе Яо 
уүѕлуѕікісћ Каз Зетіпагјшт, ха хујаіет 
ІХ -еј, гохросхпа ѕіе 21 схегуса о водли:е 
8-те). 
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